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Artenschutzgewiisser wurden zunichst vor allem vor dem Hintergrund des Amphibienschutzes ange-
legt. Die neu ausgeschobenen Blinken, Tiimpel und Teiche sind jedoch nicht nur fiir die Tierwelt von
Bedeutung, sondern ebenso fiir die Flora. Ohne geeignete Artenschutzgewisser konnte sogar die Exi-
stenz einiger Pflanzenarten in Nordrhein-Westfalen heute wahrscheinlich nicht mehr gesichert werden.

Einleitung

ie reich das Miinsterland einmal
an Kleingewissern war, belegt
bereits ein fliichtiger Blick auf

die Topographischen Karten (MeBtisch-
blitter) der Preulischen Landesaufnahme
aus der Zeit um die Jahrhundertwende.
Schon FELDMANN (1980) wies auf den
massiven Riickgang dieses einst so charak-
teristischen Landschaftselementes um 50
bis 90 Prozent des urspriinglichen Bestan-
des hin. Um diesem Trend entgegenzuwir-
ken, wurde — ausgehend vom Regierungs-
bezirk Miinster — das Kleingewiisserpro-
gramm Nordrhein-Westfalens geschaffen,
das ab 1981 eine landesweite Akzeptanz
und Umsetzung erfuhr. So wurden in den
Jahren 1981 bis 1995 landesweit ca. 2000
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Foto 1: Wertvol-
les Artenschutz-
gewdsser bei Wa-
rendorf mit Vor-
kommen zahlrei-
cher Pflanzenar-
ten der Roten Li-
ste.

Foto: A. Pardey
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Effizienzkontrolle

Kleingewisser im Rahmen dieses Pro-
grammes mit einem Zuschul3 von rund 11
Mio. DM gefordert (BEHLERT & WEISS
1996). Dartiber hinaus wurden viele Arten-
schutzgewisser im Rahmen von Flurberei-
nigungen, Ausgleichs- und ErsatzmaBnah-
men oder auch als Blidnken im Rahmen des
Feuchtwiesenschutzprogramms — geschaf-
fen.

Die Neuanlage oder Wiederherstellung der
Artenschutzgewisser geschah zunichst
vor allem aus faunistischen Griinden und
hier besonders vor dem Hintergrund des
Amphibienschutzes (vgl. BEHLERT &
WEISS 1996). Es zeigte sich aber schon
bald, daf viele dieser Gewiisser auch flori-
stisch interessant sind und in diesen Bioto-
pen viele gefiihrdete und seltene Pflanzen-
arten nachgewiesen werden konnen (KA-
PLAN & LENSKI 1989, LENSKI 1988,
WOIKE 1989 u. a.).

Zur Sukzession und Effizienz der Arten-
schutzgewisser im Hinblick auf die Flora
und Vegetation liegen mittlerweile ver-
schiedene Untersuchungen vor (z. B. PAR-
DEY 1992, 1993, 1994, 1996, RUNGE
1992, 1994). Seit 1992 werden seitens der
Landesanstalt fiir Okologie entsprechende
Untersuchungen durchgefiihrt, iiber deren
Ergebnisse im folgenden berichtet werden
soll.

Ziel des Projektes

Das hier dargestellte Projekt ist als Wir-
kungskontrolle (WEISS 1996) Bestandteil
einer landesweiten Effizienzkontrolle von
Artenschutzgewissern in Nordrhein-West-
falen (BEHLERT & WEISS 1996).
Vorrangiges Ziel der seit 1992 bei der Lan-
desanstalt fiir Okologie laufenden floris-
tischen Effizienzkontrollen von Arten-
schutzgewissern ist es, Aussagen zu ihrer
Entwicklung (Sukzession) unter besonde-
rer Beriicksichtigung der gefidhrdeten Ar-
ten zu treffen. Damit eng verkniipft ist die
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Abb. 1: Die bundesweit vom Aussterben
bedrohte Schirmformige Glanzleuchteral-
ge (Nitella tenuissima) wdichst in Nord-
rhein-Westfalen heute nur noch in einer
vor einigen Jahren neu ausgeschobenen
Bliinke in einem Feuchtwiesenschutzgebiet
im Kreis Paderborn.  Foto: G. Lakmann

Frage der Notwendigkeit von Pflegemal-
nahmen sowie deren Auswirkungen und
Erfolge. Der Wert der Anlagen fiir die
Flora (Farn- und Bliitenpflanzen!) und Ve-
getation erscheint im Grundsatz hinrei-
chend belegt, so daB} dieser Aspekt bei den
Untersuchungen nicht mehr im Vorder-
grund steht.

Aus den Ergebnissen dieser Effizienzkon-
trolle sind einerseits Empfehlungen im
Hinblick auf kiinftige Neuanlagen von

Gewisseranlagen

— Kleingewdsserprogramm NRW

— Bodenordnung

— Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

— Blidnken: Feuchtwiesenschutzprogramm NRW
— Landschaftspline

— NSG Barrelpiule (Pflege- u. EntwicklungsmaBnahmen)

ErfaBite Arten

— Farn- und Bliitenpflanzen

— Armleuchteralgen-Gewichse (Characeae)
— Moose

Untersuchte Artenschutzgewiisser

— Farn- und Bliitenpflanzen/Armleuchteralgen-Gewichse

(vor 1992 zahlreiche Gewdsser in unterschiedlichen Gebieten, jedoch nicht im Rah-
men einer systematischen Effizienzkontrolle)

1992 30 Gewisser Kreis Minden-Liibbecke
1994 39 Gewisser Kreis Viersen
1996 41 Gewisser Kreis Giitersloh
30 Gewiisser Kreis Minden-Liibbecke (Wiederholungskartierung)
1997 13 Gewiisser Kreis Minden-Liibbecke (1 Gew. Wiederholungskartie-

rung, 12 Gewisser neu)

ges. 162 Gewisser

— Moose

1996 Kreis Giitersloh

Kreis Warendorf

11 Gewisser
14 Gewisser

ges. 25 Gewisser

Tabelle 1: Im Rahmen der Effizienzkontrolle untersuchte Gewdsser/Artengruppen.
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Klein-/Artenschutzgewissern,  anderer-
seits fiir ihre weitere Behandlung/Pflege
abzuleiten, jeweils aus der Sicht der Flora
und Vegetation.

Untersuchungsobjekte /
Methode

Die seit 1992 durch die Landesanstalt fiir
Okologie durchgefiihrten floristischen Ef-
fizienzkontrollen von Artenschutzgewiis-
sern in Nordrhein-Westfalen umfassen
neben Anlagen des Kleingewisserpro-
gramms vor allem auch solche, die im
Rahmen von Flurbereinigungen und des
Feuchtwiesenschutzprogramms (Blinken)
entstanden sind (Tab. 1). Dariiber hinaus
wurde im Rahmen dieses Projektes die
sehr erfolgreiche Entwicklung des Natur-
schutzgebietes Barrelpiule, eines ehemali-
gen Heideweihers im Kreis Giitersloh,
nach der Durchfithrung von umfangrei-
chen Sanierungs- und PflegemaBnahmen
verfolgt. Dieser Teil des Projektes soll an
anderer Stelle ausfiihrlich behandelt wer-
den.

Insgesamt wurden in den Jahren 1992 bis
1997 an 162 Artenschutzgewissern/-ge-
wiisserkomplexen die Farn- und Bliiten-
pflanzen und Armleuchteralgen-Gewiichse
(Characeen) erfafit. Die Gewisser liegen in
den Kreisen Minden-Liibbecke, Giitersloh
und Viersen (vgl. Tab. 1). Eine Untersu-
chung der Moosflora erfolgte an 25 Arten-
schutzgewissern/-gewisserkomplexen in
den Kreisen Giitersloh und Warendorf.

In den Kreisen Minden-Liibbecke und
Viersen wurden fiir die Untersuchungen
vor allem solche Gewisser ausgewiihlt, die
die Autoren bereits um 1990 erstmals flo-
ristisch kartierten, wobei seinerzeit aller-
dings meist nur auf die bemerkenswerten
Arten geachtet und keine vollstindigen Ar-
tenlisten angefertigt wurden (Entsprechen-
de, zumeist unverdffentlichte Daten aus
dieser Zeit liegen fiir weitere Gebieten vor,
vgl. Tab. 3). Im Kreis Giitersloh wurden al-
le im Rahmen der Kleingewisseraktion
entstandenen Anlagen erfaf3t, dariiber hin-
aus einige weitere, ebenfalls bereits um
1990 kartierte Gewisser.

Fiir die Erfassung der Moose wurden in
den beiden genannten Kreisen einerseits
sehr unterschiedlich groBe und alte, ande-
rerseits  Gewisser mit verschiedenen
Standortvoraussetzungen ausgewihlt, um
ein moglichst breites Spektrum unter-
schiedlicher Gewisser zu beriicksichtigen.

Bei den floristischen Untersuchungen wur-
den alle Samen- und Farnpflanzen sowie
Armleuchteralgen-Gewichse bzw. Moose
des aquatischen und amphibischen Berei-
ches qualitativ erfalit. Die Ermittlung von
Bestandsgrofen erfolgte vor allem fiir die
gefihrdeten Arten. Auerdem wurden die
erkennbaren Beeintrichtigungen an den
Gewiissern notiert sowie jeweils Vorschli-
ge fiir Pflege- und EntwicklungsmaRBnah-
men gemacht.
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neu ausgeschobener Bldnken und Artenschutzgewdisser.

Ergebnisse

Auch wenn das Effizienzkontroll-Projekt
noch nicht abgeschlossen ist, sollen im fol-
genden einige bereits vorliegende interes-
sante Ergebnisse kurz vorgestellt werden.

Bedeutung von Artenschutz-
gewissern aus floristischer Sicht

Die Bedeutung von Artenschutzgewiss-
ern aus floristisch-vegetationskundlicher
Sicht, insbesondere bezogen auf die Farn-
und Bliitenpflanzen, wurde schon friiher
durch verschiedene Autoren belegt (s. 0.).
Trotzdem soll auch an dieser Stelle
nochmals auf die floristische Bedeutung
der Artenschutzgewisser eingegangen und
diese auch beispielhaft belegt werden.

a) Farn- und Bliitenpflanzen

Die Gesamt-Artenzahlen und die Zahl der
Rote-Liste-Arten fiir die in den Jahren
1992 bis 1997 in den Kreisen Minden-
Liibbecke, Giitersloh und Viersen systema-
tisch untersuchten Gewiisser sind Tabelle 2
zu entnehmen.

Viele Artenschutzgewisser zeichnen sich —
zumindest in den ersten Jahren nach der
Anlage — durch das Vorkommen von Arten

DITRR, S  S
Abb. 2: Der Pillenfarn (Pilularia globulifera) ist ein sehr charakteristischer Besiedler

Foto: U. Raabe

der Roten Liste aus, darunter solche, die
landesweit akut vom Aussterben bedroht
sind (WOLFF-STRAUB et al. 1988), wie
z. B. der Igelschlauch (Baldellia ranuncu-
loides), der Flutende Sellerie (Apium inun-
datum) und das Sumpf-Hartheu (Hyperi-
cum elodes). Insgesamt gesehen ist die
Zahl der Rote-Liste-Arten an den Gewiis-
sern vor allem in den Sandgebieten er-
staunlich hoch. In Tabelle 3 sind beispiel-
haft die gefihrdeten sowie einige weitere
bemerkenswerte und charakteristische
Farn- und Bliitenpflanzen aufgelistet, die
bereits bei Kartierungen in den Jahren
1988 bis 1990 in verschiedenen Teilen
Westfalens (hier fast ausschlieBlich in
Sandgebieten) festgestellt werden konnten
(Potamogeton pusillus agg. ist in der Ta-
belle nicht berticksichtigt), bisher aber un-
veroffentlicht geblieben sind. Die Gewiis-
ser wurden teils als Blinken im Rahmen
des Feuchtwiesenschutzprogramms (NSG
Lilienvenn, NSG Versmolder Bruch, NSG
Erdgarten-Lauer Wiesen), teils im Rahmen
von Flurbereinigungen geschaffen. Bei den
Untersuchungen waren die Gewisser in der
Regel noch recht jung, so dal die Sukzes-

Kreis Jahr Anzahl der Artenzahl | Rote-Liste-
untersuchten ges. Arten
Gewisser

Minden-Liibbecke 1992 30 202 38
1996 30 230 39
1997 13 134 25

Giitersloh 1996 41 274 89

Viersen 1994 39 185 36

Tabelle 2: Ubersicht Artenzahlen/Zahl der Rote-Liste-Arten an Artenschutzgewdissern
in den Kreisen Minden-Liibbecke, Giitersloh und Viersen.
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Effizienzkontrolle

sion noch nicht weit fortgeschritten war.
Bei den festgestellten besonders bemer-
kenswerten Arten handelt es sich vor allem
um solche der nihrstoffirmeren Standorte,
die friither in Heideweihern (Baldellia ra-

nunculoides, Apium inundatum), Feucht-
heiden (Lycopodiella inundata, Drosera
intermedia, Erica tetralix), auf abgeplagg-
ten Heidestellen, an Schiirfstellen und auf
feuchten Ackern und Wegen (Centunculus

minimus, Isolepis setacea) vorkamen. Mit
dem weitgehenden Verschwinden dieser
urspriinglichen Standorte sind die Arten in
Nordrhein-Westfalen sehr stark zuriickge-
gangen. Einige Arten besitzen heute bereits

Gebiet [ Il 111 IV \' VI VII

Anzahl der Gewiisser 9 8 10 7 10 4 8

Untersuchungsjahr 1988 1988/89 1988/90 1990 1990 1990 1990

Wissenschaftlicher Name RLNW Deutscher Name
Apium inundatum 1/1 4 Flutender Sellerie
Baldellia ranunculoides 1/1 3 2 Igelschlauch
Hypericum elodes 1/1 1 Sumpf-Hartheu
Carex hostiana 2/0 2 Saum-Segge
Sparganium natans 2/1 1 2 Zwerg-lIgelkolben
Carex oederi 212 2 3 5 3 8 3 Oeders Segge
Centunculus minimus 212 1 Acker-Kleinling
Eleocharis acicularis 212 3 1 2 Nadel-Sumpfsimse
Eleocharis multicaulis 22 3 Vielst. Sumpfsimse
Isolepis fluitans 212 3 Flutende Moorbinse
Juncus alpinus 2/2 | 4 10 1 Alpen-Binse
Pilularia globulifera 2/2 3 1 3 1 Pillenfarn
Potamogeton alpinus 212 1 Alpen-Laichkraut
Potamogeton gramineus 212 ? 2 1 5 3 Gras-Laichkraut
Samolus valerandi 212 8 4 4 4 Salzbunge

Drosera intermedia 2/3 1 1 | Mittlerer Sonnentau
Lycopodiella inundata 2/3 | Sumpf-Birlapp
Juncus filiformis 32 2 Faden-Binse

Carex panicea 33 3 1 Hirse-Segge
Centaurium pulchellum 33 2 Zierl. Tausendgiildenkraut
Genista anglica 3/3 1 Englischer Ginster
Montia fontana 3/3 1 Quellkraut
Mpyosotis laxa 3/3 4 4 4 Lockerbl. Vergiimeinnicht
Schoenoplectus tabernaemontani 3/3 2 2 Graue Teichbinse
Sium latifolium 33 2 Breitblittriger Merk
Stellaria palustris 33 2 S Sumpf-Sternmiere
Hottonia palustris 3% 1 S Wasserfeder

Juncus squarrosus 3/ 3 1 Sparrige Binse
Myriophyllum spicatum a/* 1 2 Ahren-Tausendblatt
Pulicaria dysenterica 2 1 GroBes Flohkraut
Veronica scutellata 3/ 1 3 10 9 2 2 6 Schild-Ehrenpreis
Peplis portula /8 5 2 5 1 1 Sumpfquendel
Alopecurus aequalis HE 5 Rotgelber Fuchsschwanz
Oenanthe aquatica bk 2 Wasserfenchel
Oenanthe fistulosa )% 3 1 | Rohrige Pferdesaat
Agrostis canina | 4 7 Hunds-Straufigras
Cyperus fuscus 1 Braunes Cypergras
Erica tetralix 2 1 Glockenheide
Hydrocotyle vulgaris 3 5 4 4 6 4 8 Wassernabel
Isolepis setacea 7 8 10 4 10 Borsten-Moorbinse
Juncus bulbosus 8 8 10 6 9 4 8 Zwiebel-Binse

Tabelle 3: Gefdhrdete und bemerkenswerte Farn- und Bliitenpflanzen an Artenschutzgewdissern und Bliinken:

1 NSG Lilienvenn, Kreis Steinfurt

1 NSG Versmolder Bruch, Kreis Giitersloh
Il NSG Erdgarten/Lauer Wiesen, Kreis Paderborn
IV Artenschutzgewdsser im Raum Warendorf-Beelen

Vv Artenschutzgewdisser-Komplex in der Milter Mark (siiddstl. Borgmann), Kreis Warendorf
VI Artenschutzgewdsser-Komplex in der Horster Mark, Kreis Warendorf
VIl Artenschutzgewdsser-Komplex in der Milter Mark (siidl. Schuckenberg), Kreis Warendorf.
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ihren Verbreitungsschwerpunkt in Nord-
rhein-Westfalen an neu ausgeschobenen
Artenschutzgewissern, kommen gebiets-
weise sogar nur noch an diesen Stellen vor.
Gute Beispiele hierfiir sind die Alpen-Bin-

se (Juncus alpinus), der Pillenfarn (Pilula-
ria globulifera) und die Salzbunge (Samo-
lus valerandi), die vor Beginn der Kleinge-
wiisseraktion in Nordrhein-Westfalen be-
reits fast ausgestorben waren.

eSS

Effizienzkontrolle

Tabelle 3 a gibt ergiinzend einen Uberblick
tiber das Vorkommen von gefihrdeten und
einigen weiteren bemerkenswerten Farn-
und Bliitenpflanzen an Artenschutzgewiis-
sern im Kreis Viersen.

Wissenschaftlicher Name RL NRW Nachweise Deutscher Name
Potamogeton coloratus 1/0 | Gefirbtes Laichkraut
Hypericum elodes 1/1 1 Sumpf-Hartheu
Centunculus minimus 2/0 1 Acker-Kleinling
Potamogeton gramineus 2/0 5 Gras-Laichkraut

Carex lasiocarpa 2/2 4 Faden-Segge

Carex oederi 212 2 Oeders Segge

Drosera rotundifolia 2/2 2 Rundblittriger Sonnentau
Eleocharis multicaulis 2/2 5 Vielstengelige Sumpfsimse
Pilularia globulifera 2/2 4 Pillenfarn

Rhynchospora fusca 2/2 1 Braunes Schnabelried
Utricularia australis 2/2 1 Siidlicher Wasserschlauch
Drosera intermedia 3/2 3 Mittlerer Sonnentau
Eleocharis uniglumis 372 7 Einspelzige Sumpfsimse
Menyanthes trifoliata 3/2 1 Fieberklee

Carex elata 3/3 10 Langihrige Segge

Carex panicea 3/3 1 Hirse-Segge

Carex vesicaria 3/3 2 Blasen-Segge
Eriophorum angustifolium 3/3 3 Schmalblittriges Wollgras
Hottonia palustris 3/3 3 Wasserfeder

Hydrocharis morsus-ranae 3/3 1 Froschbif3

Juncus squarrosus 3/3 2 Sparrige Binse

Myosotis laxa 3/3 3 Lockerbliitiges VergiBmeinnicht
Myrica gale 3/3 3 Gagel

Potamogeton berchtoldii 3/3 2 Berchtolds Zwerg-Laichkraut
Potamogeton lucens 3/3 1 Spiegelndes Laichkraut
Potamogeton polygonifolius 3/3 5 Knéterichblittriges Laichkraut
Potamogeton pusillus agg. 3/3 1 Zwerg-Laichkraut Sa.
Potamogeton pusillus 3/3 2 Zwerg-Laichkraut
Potentilla palustris 3/3 1 Sumpf-Blutauge

Veronica scutellata 3/3 | Schild-Ehrenpreis

Viola palustris 3/3 1 Sumpf-Veilchen
Schoenoplectus tabernaemontani 3/4 4 Graue Teichbinse

Bidens cernua 3/ 1 Nickender Zweizahn
Carex riparia 3/% 3 Ufer-Segge

Lemna trisulca 33k 2 Dreifurchige Wasserlinse
Spirodela polyrhiza St 4 Teichlinse

Peplis portula /8 3 Sumpfquendel
Alopecurus aequalis s 1 Rotgelber Fuchsschwanz
Nymphaea alba o 1 Weille Seerose

Oenanthe aquatica ol e 4 Wasserfenchel
Peucedanum palustre e 8 Sumpf-Haarstrang
Agrostis canina 11 Hunds-Straufgras
Calamagrostis canescens 12 Sumpf-Reitgras

Carex canescens 3 Graue Segge

Carex rostrata 7 Schnabel-Segge

Erica tetralix 5 Glockenheide
Hydrocotyle vulgaris 7/ Wassernabel

Isolepis setacea 5 Borsten-Moorbinse
Juncus bulbosus 30 Zwiebel-Binse

Sagittaria sagittifolia 1 Pfeilkraut

Tabelle 3a: Gefihrdete und bemerkenswerte Farn- und Bliitenpflanzen an Artenschutzgewdissern im Kreis Viersen.
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b) Armleuchteralgen-Gewichse

Uber lange Zeit wurde die kleine, aber
recht auffiillige Gruppe der Armleuchteral-
gen vom Biotop- und Artenschutz sehr ver-
nachliissigt, obwohl es gerade in dieser
Pflanzengruppe viele Arten gibt, die in den
letzten Jahrzehnten sehr stark zuriickge-
gangen oder sogar ganz verschwunden
sind, weil viele Characeen empfindlich auf
Beeintrichtigungen ihres Lebensraumes
reagieren. Bei den Kartierungen der Arten-
schutzgewiisser wurde daher auch auf die
Characeen besonders geachtet. Folgende
Arten wurden in den untersuchten Gewiis-
sern in den Kreisen Minden-Liibbecke,
Giitersloh und Viersen festgestellt (Rote-
Liste-Einstufungen und Nomenklatur nach
VAN DE WEYER & RAABE, im Druck):

Chara aspera — Rauhe Armleuchteralge

(1)

Chara delicatula — Feine Armleuchte-
ralge (3)

Chara globularis — Zerbrechliche Arm-
leuchteralge

Chara  hispida  —  Steifhaarige

Armleuchteralge (1)

Chara polyacantha — Vielstachelige
Armleuchteralge (2)
| Charavulgaris — Gemeine Armleuchte-
Abb. 3: Der Sumpf- | ralee
Birlapp (Lycopodi g

ar Cl]‘)/) V( ()[7()(. - foé’”(l
ella inundata) sie-
delt sich gelegentlich
an  Artenschutzge-
wdssern an. In anderen Artenschutzgewissern in Nord-

Foto: U. Raabe rthein-Westfalen wurden noch weitere Ar-

translucens — Schimmernde
Glanzleuchteralge (1)

RL NRW | Wissenschaftlicher Name Nachweise | RL NRW Wissenschaftlicher Name Nachweise
1/1 Bryum caespiticium var. badium 1 372 Philonotis fontana 1
1/1 Bryum dunense 1 3/2 Pleuridium subulatum 2
1/1 Lophozia capitata ssp. capitata | 372 Riccardia chamaedryfolia 5
1/1 Riccia huebeneriana 1 3/3 Archidium alternifolium 5
1/1 Weissia rostellata 3 3/3 Aulacomnium palustre 1
1/2 Bryum knowltonii 2 3/3 Brachythecium mildeanum 3
2/1 Philonotis marchica 1 3/3 Bryum pseudotriquetrum -+
212 Ephemerum serratum var: serratum | 3/3 Bryum pseudotriquetrum var. bimum 1
202 Riccardia incurvata 6 3/3 Bryum pseudotriquetrum var. pseudotr. B52 1
212 Riccia beyrichiana 1 3/3 Calliergon stramineum 1
22 Riccia canaliculata 3 3/3 Dicranella cerviculata 2
2/2 Warnstorfia exannulata 1 3/3 Riccia bifurca 1
/3 Bryum intermedium 2 3/3 Riccia cavernosa o)
2/3 Bryum tenuisetum 6 3/3 Riccia fluitans s.1. 3
2/3 Fossombronia foveolata 6 3/3 Warnstorfia fluitans 1
2/3 Pohlia bulbifera 5 305 Aneura pinguis 8
2/8 Sphagnum compactum 1 12 Homalothecium lutescens var. lutescens 1
3/1 Pellia neesiana 1 o) Jungermannia gracillima 1
3/2 Dicranella rufescens | D/D Bryum cf. pallescens 1
312 Fossombronia wondraczekii 1 D/D Bryum creberrimum 1

Tabelle 4: Gefiihrdete Moose an 25 Artenschutzgewdissern/-gewdisserkomplexen und Blinken in den Kreisen Giitersloh und Waren-

dorf (RL-Angaben landesweit/Westf. Bucht,Westf. Tiefl. nach SCHMIDT & HEINRICHS, im Druck).
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ten gefunden. Nach VAN DE WEYER &
RAABE (im Druck) kommen 13 der 17 ak-
tuell in diesem Bundesland nachgewiese-
nen Characeen in Artenschutzgewissern
vor, acht Arten besitzen hier heute einen
Verbreitungsschwerpunkt. Die landes- und
bundesweit akut vom Aussterben bedrohte
Schirmformige Glanzleuchteralge (Nitella
tenuissima) ist in Nordrhein-Westfalen
derzeit nur noch aus einer vor
einigen Jahren neu ausgescho-
benen Blidnke in einem Feucht-
wiesenschutzgebiet im Kreis
Paderborn bekannt.

¢) Moose

Zur Bedeutung von Arten-
schutzgewiissern fiir Moose la-
gen bisher keine Untersuchun-
gen vor, wenngleich einzelne
Stichproben und ,,Zufallsbeob-
achtungen® bereits auch auf ei-
ne zu erwartende interessante
Moosflora schlieffen liefen.
Trotzdem tibertrafen die Ergeb-
nisse einer im Auftrag der Lan-
desanstalt fiir Okologie durch
C. Schmidt durchgefiihrten
Kartierung an 25 ausgewihlten
Artenschutzgewissern bzw. -
gewisserkomplexen in  den
Kreisen Warendorf und Giiters-
loh alle Erwartungen:

Die Gesamtzahl der festgestell-
ten Sippen betridgt 92. Fast iiber-
all wurde wenigstens eine Art
der Roten Liste nachgewiesen.
Insgesamt wurden 40 Sippen
gefunden, die in Nordrhein-
Westfalen nach SCHMIDT &
HEINRICHS (im Druck) mehr
oder weniger stark gefihrdet
sind (Tab. 4), davon sechs lan-
desweit vom Aussterben be-
droht. Auch einige Moose ha-
ben in Nordrhein-Westfalen
heute einen deutlichen Verbrei-
tungsschwerpunkt an  Arten-
schutzgewissern. Dazu gehoren
Bryum  knowltonii, Fossom-
bronia foveolata, Riccia beyri-
chiana und Weissia rostellata.
Auch bei den festgestellten be-
merkenswerten Moosen handelt
es sich vor allem um konkurrenzschwache
Arten meist nidhrstoffarmer, feuchter Stan-
dorte, die friiher z. B. an abgeplaggten Hei-
destellen vorkamen.

Die herausragende floristische Bedeutung
von Artenschutzgewéssern in Nordrhein-
Westfalen ldBt sich somit eindrucksvoll be-
legen. Man kann sogar festhalten, daf3 Ar-
tenschutzgewisser fiir bestimmte Pflan-
zenarten eine mindestens ebenso grofie Be-
deutung besitzen wie fiir die Amphibien.
Ohne das Vorhandensein geeigneter Arten-
schutzgewisser konnte die Existenz eini-
ger Pflanzenarten in Nordrhein-Westfalen
heute wahrscheinlich nicht mehr gesichert
werden.
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Herkunft der Arten

Viele bemerkenswerte Arten treten in den
Artenschutzgewissern und Bldnken be-
reits kurz nach der Anlage, manchmal in
groBer Zahl auf. Sowohl bei den Moosen
als auch bei den Farn- und Bliitenpflanzen
scheinen die Sporen bzw. Samen vieler Ar-
ten erstaunlich lange im Boden keimfihig
tiberdauern zu konnen. Werden Boden-

Abb. 4: Die sehr seltene Saum-Segge (Carex hostiana) wurde in
den letzten Jahren mehrfach an Artenschutzgewdissern gefunden.
Foto: U. Raabe

schichten mit reichem Diasporenvorrat bei
der Anlage der Gewisser freigelegt, so
konnen sie keimen und die offenen Béden
schnell besiedeln. Vor allem die Arten der
Zwergbinsen-Gesellschaften, der Strand-
lings-Gesellschaften, der Feuchtheiden
und Kleinseggensiimpfe, aber auch einige
Wasserpflanzen gehoren zu dieser Gruppe.
Beispielhaft genannt seien hier der Faden-
Enzian (Cicendia filiformis), der Zwerg-
Lein (Radiola linoides), die Sand-Binse
(Juncus tenageia), die Kopfchen-Binse
(Juncus capitatus), der Igelschlauch (Bal-
dellia ranunculoides), die Saum-Segge
(Carex hostiana) und die Glockenheide
(Erica tetralix).

~ Effizienzkontrolle

In diesem Zusammenhang sei ausdriick-
lich auf die Arbeiten von KAPLAN &
MUER (1990) zur Diasporenbank ehema-
liger Heideweiher bei Bad Bentheim und
von KOHN & SCHMIDT (1994) iiber die
Diasporenbank von Moosen im Boden von
Flachgewissern in den Kreisen Steinfurt,
Borken und Grafschaft Bentheim hinge-
wiesen.

Die Zahl der bemerkenswerten
Arten, die aus benachbarten
Flichen einwandern, ist dage-
gen anscheinend relativ gering.
Hierzu diirfte beispielswei-
se die Rohrige Pferdesaat
(Oenanthe fistulosa) gehoren.
Auch die Einschleppung durch
Tiere, vor allem Wasservogel,
scheint — wenigstens bezogen
auf seltene und bemerkenswer-
te Arten — eher unbedeutend zu
sein. Bemerkenswert ist hier
das Auftreten der Tdnnel-Arten
(Elatine spec.) an Artenschutz-
gewissern und Bldnken im
westlichen Miinsterland. Diese
Arten werden offensichtlich
von den Hausdiilmener Tei-
chen ausgehend durch Wasser-
vogel, vielleicht Graureiher,
verbreitet.

Beeintrachtigungen/Ge-
fihrdungen

Bei der floristischen Kartie-
rung der Artenschutzgewisser
wurden auch Beeintrichtigun-
gen und Gefihrdungen notiert,
insbesondere die Flora und Ve-
getation betreffend.

Floristisch ginzlich oder doch
weitestgehend  uninteressant
sind die Gewisser zunichst be-
sonders dann, wenn sie an
mehr oder weniger ,,ungeeig-
neten” Orten (z. B. alte Esch-
/Ackerlagen) angelegt wurden,
wenn sie zu steile Ufer aufwei-
sen oder im Wald liegen und
extrem beschattet sind (an die-
ser Stelle sei ausdriicklich dar-
auf hingewiesen, dal} solche
Gewisser aber  faunistisch
wertvoll sein konnen und somit ihren
Zweck zwar nicht aus floristischer, aber
aus faunistischer Sicht durchaus erfiillen
konnen!). Negativ auswirken konnen sich
auf die Artenschutzgewisser und Blinken
dartiber hinaus groBflichige, deutliche
Grundwasserabsenkungen.

Bei alten, in der Sukzession weit fortge-
schrittenen Gewissern ist eine floristische
Beurteilung aus der aktuellen Sicht heraus
manchmal negativ. Hier ldft sich im Nach-
hinein oft aber nicht mehr beurteilen, wel-
che Arten sich nach der Anlage angesiedelt
hatten, inzwischen aufgrund der Sukzessi-
on oder aufgrund massiver Beeintridchti-
gungen jedoch wieder verschwunden sind.
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Bei kleinen Gewiissern oder Blinken mit
starkem Erlen-Aufwuchs kann z. B. die ur-
spriingliche floristische Bedeutung schon
nach wenigen Jahren nicht mehr zu erken-
nen sein.
Als ,typische Beeintrichtigungen von
Artenschutzgewissern wurden vor allem
festgestellt (man vergleiche hierzu auch
die Ergebnisse von BEHLERT & WEISS
1996):
® Gewiissereutrophierung durch fehlende
Pufferzonen gegeniiber angrenzenden

Ackern und intensiv genutztem Griin-
land;

@ Ansalbung von Pflanzen (z. B. Tannen-
wedel, Fieberklee);

intensive Beweidung (extensive Bewei-
dung kann im Einzelfall jedoch sinnvoll
sein);

Freizeitaktivititen (Trittschiden, Miill,
Feuerstellen);

Miill-/Bauschuttablagerungen.

Bestandsentwicklung gefihrdeter
und bemerkenswerter Arten an
Artenschutzgewissern im Kreis
Minden-Liibbecke 1988-1996

Die Gesamt-Artenzahl nahm an den 30

1996 recht gut dokumentiert werden (s.
Tab. 5), auch wenn es im wesentlichen nur
das Vorkommen bzw. Verschwinden dieser
Arten an den einzelnen Gewdéssern betrifft.
1988, vor Beginn der systematischen Effi-
zienzkontrolle, wurden nur die bemerkens-
werten Arten notiert. Angaben iiber die
GrofBe der Populationen liegen nur teilwei-
se vor, zudem ist es oft nur schwer oder so-
gar unmoglich, genaue Bestandsgrofien
abzuschitzen. Diese konnen z. B. aufgrund
von sehr unterschiedlichen Wasserstinden
in einzelnen Jahren erheblichen Schwan-
kungen unterworfen sein. Die Angaben zu
den Bestandsgrofen sind dann schwer ver-

® Gewdssercutrophierung durch Nutzung 99> y1nq 1996 im Kreis Minden-Lilb- gleichbar und im Hinblick auf die tatsiich-
oy iy . . becke untersuchten Gewiissern geringfii- liche Situation der Arten u. U. wenig aus-
® Gewissereutrophierung durch jagdli- gig von 202 auf 230 Arten zu, bedingt sagekriftig.
g Itlutzung (Wll.dfutterungen); hauptsichlich durch das Auftreten von Bej den fiir diese Vergleichsuntersuchung
® Gewissereutrophierung - durch  Laub-  Griinlandarten und Geholzen im Zuge der ausgewiihlten Artenschutzgewissern han-
eltrag; Sukzession. delt es sich ausschlieBlich um solche, die
@® Verlandung: An 22 Artenschutzgewidssern im Kreis sich bei der ersten Kartierung 1988 durch
® Aufkommen von Geholzen/iibermiBi- Minden-Liibbecke kann die Bestandsent- das Vorkommen bemerkenswerter Arten —
ge Beschattung; wicklung ausgewihlter Arten von 1988 bis vor allem Arten der Roten Liste — aus-
RL NW | Nachweise | Nachweise | Nachweise Bilanz Bilanz
Jahr 1988 1992 1996 1988-1992 | 1988-1996
Arten nihrstoffamer Gewisser u.
der Schlammbodenvegetation:
Baldellia ranunculoides 1/1 5} 2 2 -3 -3 Igelschlauch
Centaurium pulchellum 3/3 E 2 1 -2 -3 Zierliches Tausendgiildenkraut
Centunculus minimus 2/2 3 1 0 -2 -3 Acker-Kleinling
Cicendia filiformis 2/1 1 1 0 0 -1 Faden-Enzian
Eleocharis acicularis 212 2 2 | 0 -1 Nadel-Sumpfsimse
Eleocharis ovata 2/0 1 0 0 -1 -1 Ei-Sumpfsimse
Hypericum humifusum 1 1 0 0 -1 Niederliegendes Johanniskraut
Isolepis setacea 12 6 2 -6 -10 Borsten-Moorbinse
Juncus bulbosus 20 18 17 -2 -3 Zwiebel-Binse
Peplis portula /8 5 3 1 -2 -4 Sumpfquendel
Pilularia globulifera 2/2 7/ 6 2 -1 -5 Pillenfarn
Potamogeton gramineus 2/2 1 0 1 -1 0 Gras-Laichkraut
Samolus valerandi 2/2 1 0 0 -1 -1 Salz-Bunge
Veronica scutellata 8/ 11 9 8 -2 -3 Schild-Ehrenpreis
-23 -39 Summe
Arten nihrstoffarmer Moore:
Carex hostiana 2/0 2 3 3 +1 | Saum-Segge
Carex oederi 2/2 8 6 5 -2 -3 Oeders Segge
Carex panicea 373 8 9 8 +1 0 Hirse-Segge
Drosera intermedia 2/3 1 1 0 0 -1 Mittlerer Sonnentau
Hydrocotyle vulgaris 11 14 11 +3 0 Wassernabel
+3 -3 Summe
Arten nihrstoffreicher Gewisser:
Hottonia palustris 2k 4 2 1 -2 -3 Wasserfeder
Oenanthe aquatica alfe 4 4 4 0 0 Wasserfenchel
Oenanthe fistulosa 2] 9 11 11 +2 +2 Rohrige Pferdesaat
Schoenoplectus lacustris 3 2 7/ -1 +4 Gemeine Teichbinse
Sium latifolium 373 3 3 3 0 0 Breitblittriger Merk
Stellaria palustris 3/3 3 2 8 -1 0 Sumpf-Sternmiere
-2 +3 Summe

Tabelle 5: Bestandsentwicklung ausgewdihlter Farn- und Bliitenpflanzen an 22 Artenschutzgewdissern im Kreis Minden-Liibbecke

(1988 bis 1996).
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zeichneten. Die Gewisser sind iiberwie-
gend Anfang der 80er Jahre angelegt wor-
den.

Auftillig ist an den im Kreis Minden-Liib-
becke untersuchten Gewissern zunichst
der starke Riickgang von Arten der nihr-
stoffarmen Gewisser und der Schlammbo-
denvegetation (vgl. Abb. 1, Zuordnung zu
den Vegetationstypen jeweils nach KORN-
ECK & SUKOPP 1988). Betroffen hiervon
sind insbesondere der Igelschlauch (Bal-
dellia ranunculoides), das Zierliche Tau-
sendgiildenkraut (Centaurium pulchel-
lum), die Borsten-Moorbinse (Isolepis
setacea), die Zwiebel-Binse (Juncus bul-
bosus), der Sumpf-Quendel (Peplis portu-
la), der Pillenfarn (Pilularia globulifera)
und der Schild-Ehrenpreis (Veronica scu-
tellata).

1996 nicht mehr nachgewiesen wurden
u. a. der Faden-Enzian (Cicendia filifor-
mis) und der Acker-Kleinling (Centuncu-
lus minimus). Nur 1988 beobachtet wurden
die Ei-Sumpfsimse (Eleocharis ovata) und
die Salzbunge (Samolus valerandi), die
hier ihre einzigen Vorkommen im Kreis
Minden-Liibbecke besalien; die erstge-
nannte Art ist heute in ganz Nordrhein-
Westfalen sehr selten. Der Riickgang der
Nachweise insgesamt (s. Tab. 5) ent-
wickelte sich von 23 im Vergleich der Jah-
re 1988 und 1992 auf 39 im Zeitraum von
1988 bis 1996.

Bei den Arten nihrstoffarmer Moore (i. w.
S.) verlief die Bestandsentwicklung von
1988 bis 1992 zunichst positiv (s. Abb. 2,
Tab. 5), danach war aber auch hier ein
Riickgang zu beobachten, von dem beson-
ders Oeders Segge (Carex oederi) betrof-
fen ist. Demgegeniiber konnte die Saum-
Segge (Carex hostiana) 1992 und 1996 an
drei statt zwei Gewissern (1988) beobach-
tet werden.

Von den Arten, deren Schwerpunkt in
nihrstoffreichen Gewissern liegt (vgl.
Abb. 3, Tab. 5), ist nur bei der Wasserfeder
(Hottonia palustris) ein deutlicher Riick-
gang zu beobachten. Die Ursachen hierfiir
sind nicht ersichtlich. Ansonsten ist sogar
bei einigen Arten eine Zunahme festzu-
stellen, bei der Rohrigen Pferdesaat
(Oenanthe fistulosa) und besonders bei der
GroBien Teichbinse (Schoenoplectus lacu-
Stris).

Ursachen der
Bestandsverinderungen

Nur bei wenigen der in Tabelle 5 beriick-
sichtigten Arten hat die Anzahl der Vor-
kommen zugenommen. In einzelnen Fil-
len kann davon ausgegangen werden, daf3
die Vorkommen bei den vorherigen Unter-
suchungen iibersehen wurden (z. B. Carex
hostiana). In den meisten Fillen diirfte es
sich aber um Neuansiedlungen im Zuge
der Sukzession handeln.

Bei den meisten Arten ist eine deutliche
Abnahme der Anzahl der Vorkommen fest-
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Anzahl der Nachweise an 22 Gewiissern
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Abb. 1: Bestandsentwicklung von Arten der ndhrstoffarmen Gewdsser und der

Schlammbodenvegetation.
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Abb. 2: Bestandsentwicklung von Arten ndhrstoffarmer Moore.

Anzahl der Nachweise an 22 Gewiissern
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palustris aquatica fistulosa lacustris latifolium palustris
Abb. 3: Bestandsentwicklung von Arten néhrstoffreicher Gewcdisser.
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zustellen. Ursache hierfiir ist vor allem die
fortschreitende Sukzession. Zu nennen
sind hier einerseits das Aufkommen von
Geholzen, was auch zu einer zunehmen-
den Beschattung der Artenschutzgewiisser
fiihrt, andererseits die Verdringung kon-
kurrenzschwiicherer, vor allem kurzlebiger
Arten durch konkurrenzstirkere, ausdau-
ernde Arten (meist ,,Allerweltsarten®).
Diese an allen Gewissern zu beobachtende
Entwicklung wird durch eine Eutrophie-
rung sehr stark gefordert.

Notwendigkeit von
PflegemaBnahmen

Die Ergebnisse der Bestandsaufnahmen an
Artenschutzgewissern in Nordrhein-West-
falen belegen die Notwendigkeit von Pfle-
gemaBnahmen zur Erhaltung der meisten
der an den Gewissern anzutreffenden be-
merkenswerten, schiitzenswerten Pflan-
zenarten. Zwar ist auch die natiirliche Ent-
wicklung, die Sukzession eines Gewiissers
bis hin zur vollstindigen Verlandung
grundsitzlich als schiitzenswert anzuse-
hen, doch sind die Artenschutzgewiisser
inzwischen fiir viele mehr oder weniger
stark gefihrdete Pflanzenarten zu einem
liberaus bedeutsamen ,,Riickzugsstandort*
geworden. Will man diese Arten nachhaltig
schiitzen und ihr vollstindiges Verschwin-
den aus vielen Gebieten verhindern, so
sind PflegemaBinahmen an den Arten-
schutzgewissern unumginglich.

Je nach Art und Lage des Gewiissers und
nach moglichen Beeintriichtigungen kon-
nen PflegemaBnahmen erst nach vielen
Jahren, aber auch bereits nach kurzer Zeit
(z. B. bei starkem Erlenaufwuchs im Ufer-
bereich) notwendig werden. Die Vielgestal-
tigkeit der Gewisser und ihrer Vegetation
sowie groflie Unterschiede in ihrer floristi-
schen Bedeutung lassen pauschale Aussa-
gen zur Hiufigkeit und Art von Pflegemal-
nahmen grundsitzlich nicht zu (abgesehen
davon, dafl hierbei auch faunistische
Aspekte nicht aufler acht zu lassen sind).
Schon bei der Anlage eines Artenschutzge-
wiissers kann man die Hiufigkeit kiinftiger
Pflegemalinahmen beeinflussen. An erster
Stelle ist hier die Verhinderung der Eutro-
phierung der Gewiisser zu nennen, so daf}
vor allem auf ausreichende Pufferzonen zu
achten ist. Anbindungen an FlieBgewiisser
sind in der Regel ebenfalls ungiinstig.
Wenn Artenschutzgewiisser in der unmit-
telbaren Nachbarschaft élterer Erlen-Be-
stinde ausgeschoben werden, besteht
meist das Problem des sehr starken Auf-
kommens von Erlen-Jungwuchs im Ufer-
bereich. Die Ufer der Gewiisser sollten
moglichst flach ausgestaltet werden, damit
ein noch vorhandener Samenhorizont im
Boden moglichst groBflichig freigelegt
wird. Auf Anpflanzungen und Ansaaten
sollte grundsitzlich verzichtet werden. Ei-
ne Nutzung als Fisch- oder gar Ententeich
widerspricht ebenfalls den Zielen des Bio-
top- und Artenschutzes.
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Abb. 5: Die Salzbun-
ge (Samolus valeran-
di) kommt in Nord-
rhein-Westfalen heu-
te vor allem an neu
ausgeschobenen

Blédnken und Arten-
schutzgewdissern vor.

Foto: U. Raabe

Als PflegemaBnahmen kommen vor allem

in Betracht:

@ Beseitigung von Geholzaufwuchs;

® Mahd bzw. in bestimmten Fillen auch
extensive Beweidung der Uferbereiche
(je nach ortlicher Situation und Pflege-
ziel in unterschiedlichen zeitlichen Ab-
standen);

@ Abplaggen oder Abschieben der Ufer
und neuerliches Ausschieben bzw. Ent-
schlammen der Gewiisser (alternativ
kann sich die Neuanlage eines Gewiis-
sers in der Nachbarschaft anbieten).

Auswirkung von Pflegemalinahmen
Aufgrund der Ergebnisse der Effizienz-
kontrollen der Artenschutzgewiisser wur-
den auch Pflegemalinahmen vorgeschla-
gen, die bisher allerdings {iberwiegend
noch nicht umgesetzt oder deren Auswir-
kungen noch nicht iiberpriift werden konn-
ten. Ergebnisse liegen derzeit vor fiir ein
Artenschutzgewisser im Kreis Minden-
Liibbecke:

Das Gewisser ,,Westermoor™ in Rahden
entstand 1983 im Zuge der Flurbereini-
gung Tonnenheide und wurde erstmals
1988 floristisch kartiert. Dabei konnten ei-

ne Reihe gefihrdeter und bemerkenswerter
Arten festgestellt werden (Die Characeen
wurden zu diesem Zeitpunkt noch nicht er-
faBt, vgl. Tab. 6). Vor allem an noch relativ
offenen Stellen im Uferbereich war eine
bemerkenswerte Flora zu finden. Das Ge-
wiisser ist relativ groB3, unterschiedlich tief
und weist zumeist sehr flach ausgestaltete
Ufer auf. Aufgrund der Tiefe trocknet es
im Sommer nicht aus. Es ist eine ausrei-
chende Pufferzone vorhanden, wobei das
Geldnde ohnehin nicht unmittelbar neben
landwirtschaftlichen Nutzflichen liegt, so
daf3 es vor einer Eutrophierung recht gut
geschiitzt ist.

Das Gewisser grenzt im Norden jedoch an
einen Wald an. Von hier aus kommt es zu
einem sehr starken Eintrag von Erlensa-
men, die im Uferbereich des Gewiissers in
groBBer Menge aufliefen. So wuchsen die
Flichen im Zuge der natiirlichen Sukzessi-
on allmihlich zu, im Uferbereich vor allem
mit Erlen, die auch das Gewiisser zuneh-
mend beschatteten. Als Folge ging ein Teil
der bemerkenswerten Arten immer mehr
zuriick, einige verschwanden ganz (vgl.
Tab. 6). 1996/97 wurden dann erstmals
Pflegemalinahmen durchgefiihrt, die zu
diesem Zeitpunkt aber allein aus der Be-
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seitigung des Erlenaufwuchses bestanden.
Immerhin konnten bereits 1997 einige der
verschwundenen Arten wieder aufgefun-
den werden. Im Winter 1997/98 wurden im
Uferbereich und unmittelbar angrenzend
Flichen flach neu abgeschoben. Bereits im
August 1998 war festzustellen, daf} sich
diese Mafinahme positiv ausgewirkt hatte
(vgl. Tab. 6). Erstmals fiir das Gebiet wur-
de die Flutende Moorbinse an mehreren
Stellen an den abgeschobenen Uferpartien
aufgefunden. Dieses Vorkommen ist um so
bemerkenswerter, da es sich derzeit um das
einzige Vorkommen im Kreis Minden-
Liibbecke handelt. Es bleibt abzuwarten,
ob im Jahre 1999 auch der Acker-Kleinling
und der Sumpfquendel wieder auftreten.
Das Beispiel des Westermoores zeigt recht
gut, daf sich bereits relativ kleine Pflege-
malBnahmen positiv auswirken konnen.
Verallgemeinerungen kann man aus den
Ergebnissen an einem einzigen Gewiisser
aber keinesfalls ableiten. Es ist vorgese-
hen, in den kommenden Jahren die Aus-
wirkungen von Pflegemaflnahmen — auch
auf die Moosflora — an weiteren Gewiis-
sern zu beobachten.

Bewertung der Effizienz
von Artenschutzgewissern
aus floristischer Sicht

Versucht man die Effizienz der Arten-
schutzgewisser aus Sicht des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege, hier
vor allem der Flora, zu betrachten, bleibt
zuniichst anzumerken, dall die Bewertung
dadurch eingeschrinkt wird, daB jeweils

nur ausgewihlte Artenschutzgewisser,
nicht aber die gesamten Naturrdume unter-
sucht und beriicksichtigt werden konnen.
Schon PARDEY (1993) weist darauf hin,
daB es zweckmiBiger erscheint, nicht die
Gewisser isoliert zu betrachten, sondern
im Zusammenhang untereinander und in
Beziehung zu anderen Feuchtgebieten zu
sehen. Schutzkonzepte sollten naturraum-
spezifisch ausgearbeitet und in andere Pla-
nungen integriert werden. Eine Analyse
z. B. aller Gewisser eines Naturraums
erscheint auch im Hinblick auf Pflegemaf-
nahmen sinnvoller.

Es schlief3t sich die Frage an, welche Ziel-
setzung mit der Anlage eines Gewiissers
verfolgt wird und wie die Effizienz zu be-
urteilen ist. In der Regel wird versucht, Le-
bensraum fiir gefihrdete Arten zu schaffen,
eine konkretere Ausformulierung unter-
bleibt zumeist. Im Fall der Artenschutzge-
wiisser beschrinken sich die ,,gefihrdeten
Arten* dabei leider noch immer viel zu oft
auf die Fauna, insbesondere Amphibien
und Vogel (Blinken!). Erstrebenswert wi-
re, fiir jeden Naturraum Leitbilder beziig-
lich der qualitativen und quantitativen Aus-
stattung mit Gewéssern aufzustellen. Anzu-
merken ist, daf} die Formulierung von Leit-
arten fiir Artenschutzgewisser aufgrund
des riesigen potentiellen Spektrums von
Arten mit ganz unterschiedlichen Le-
bensanspriichen schwierig ist (BEHLERT
& WEISS 1996), aus floristischer Sicht
dennoch fiir bestimmte Gewiissertypen
moglich sein sollte. Die Effizienz konnte
dann beurteilt werden, indem man den an-
gestrebten mit dem erreichten Zustand ver-
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gleicht. Unter Beriicksichtigung dieser
Ausfiihrungen lassen sich zunéchst folgen-
de mehr oder weniger allgemeine Aussa-
gen zur Effizienz der Anlage von Arten-
schutzgewissern aus Sicht des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege treffen,
hier insbesondere aus floristischer Sicht:

— Die Artenschutzgewiisser bieten einer
Vielzahl von Pflanzenarten einen Le-
bensraum. Hierzu zihlen auch viele Ar-
ten der Roten Listen.

— Die Artenschutzgewisser stellen oft
floristische Inseln* innnerhalb einer ar-
tendrmeren, intensiv genutzten Land-
schaft dar. Dabei dienen die Gewiisser
und ihre Randbereiche nicht nur typi-
schen Arten der Gewisser als Lebens-
raum, sondern auch z. B. Arten des me-
sophilen Griinlands (z. B. Arten der
Kleinseggenrieder).

— Bei besonders giinstigen Voraussetzun-
gen konnen Artenschutzgewiisser eine
herausragende, im Einzelfall sogar lan-
desweite Bedeutung aufgrund des Vor-
kommens hochgradig gefihrdeter Pflan-
zenarten besitzen.

— Die floristische Bedeutung von Arten-
schutzgewiissern ist unabhingig von ih-
rer GroBe. Kleine, im Sommer regel-
milBig austrocknende Blinken konnen
ebenso wertvoll sein wie grofiere, dauer-
haft wasserfiihrende Anlagen.

— Fiir die floristische Bedeutung sind die
Standortbedingungen wesentlich, wenn-
gleich auch hier pauschale Aussagen
nicht moglich sind”In der Regel sind Ar-
tenschutzgewiisser in nihrstoffarmen

Jahr 1988 1992 1996 1997 1998

Wissenschaftlicher Name RL NW Deutscher Name

Cicendia filiformis 2/1 X X Faden-Enzian

Carex oederi 2/2 X Oeders Segge
Centunculus minimus 29 X Acker-Kleinling

Isolepis fluitans 2/2 . : X Flutende Moorbinse
Pilularia globulifera 2/2 X X X X X Pillenfarn

Potamogeton gramineus 2/2 X : : A Gras-Laichkraut

Carex panicea 3/3 X 59 X X X Hirse-Segge

Mpyosotis laxa 3/3 X Xi X X X Lockerbl. Vergiimeinnicht
Hottonia palustris S X X X % X Wasserfeder

Veronica scutellata 30 X X b x < Schild-Ehrenpreis

Peplis portula b2 x X g X Sumpfquendel

Oenanthe fistulosa a b X X X X X Rohrige Pferdesaat
Agrostis canina X X X X X Hunds-Strauf3gras
Hydrocotyle vulgaris X X X X X Wassernabel

Isolepis setacea X X 2 X X Borsten-Moorbinse
Juncus bulbosus X X X X X Zwiebel-Binse

Nitella translucens 1/1 ¢ X )2 X Schimm. Glanzleuchteralge
Chara delicatula 3/3 2 X % X Feine Armleuchteralge

Tabelle 6: Nachweise ausgewdhlter Farn- und Bliitenpflanzen an einem Artenschutzgewdisser (Westermoor) im Kreis Minden-Liib-
becke in den Jahren 1988 bis 1998.
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Abb. 6: Das Braune Cypergras (Cyperus fuscus) findet sich gelegentlich an neu ausge-
schobenen Artenschutzgewdissern.

Sandgebieten im Bereich (ehemaliger)
Feuchtgebiete oder frither bereits vor-
handener Gewisser mit einem reichen
Samenpotential im Boden floristisch be-
sonders interessant. Hier kann man so-
gar in vielen Fillen von vornherein von
einer interessanten floristischen Ent-
wicklung ausgehen.

Betrachtet man die Bestandsentwick-
lungen an den Artenschutzgewissern
liber lingere Zeit, lassen sich unter-
schiedliche Tendenzen erkennen. Einer-
seits kann der Artenreichtum insgesamt
gesehen durch das Einwandern weiterer
Sippen — meist Geholze und Arten niihr-
stoffreicherer Standorte — iiber einen
lingeren Zeitraum zunehmen, anderer-
seits nehmen aber die Arten der niihr-
stoffarmen Gewisser und der Schlamm-
bodenvegetation sowie der nihrstoffar-
men Moore ab. Dabei handelt es sich zu-
meist um die mehr oder weniger stark
gefihrdeten Arten, die aus der Sicht des
Artenschutzes eine besondere Beach-
tung verdienen. Diese Entwicklung
wiegt umso schwerer, wenn die Arten
nach den vorliegenden Erkenntnissen
ihren Verbreitungsschwerpunkt in Nord-
rhein-Westfalen oder in bestimmten Na-
turrdumen heute an den Artenschutzge-
wissern haben. Das bedeutet, dal die
floristische Bedeutung vieler Gewiisser
mit der Zeit abnimmt, in bestimmten
Fillen sogar ganz verloren gehen kann.
Daraus ergibt sich, daf} zur Erhaltung ei-
ner bemerkenswerten, schiitzenswerten
Flora an den Gewissern in der Regel
Pflegemafinahmen erforderlich sind. Zu
Art und Umfang der PflegemaB3nahmen
sind pauschale Aussagen nicht moglich.
Sie sind sehr stark vom Einzelfall ab-
hingig.

-

Foto: U. Raabe

Empfehlungen fiir die zukiinf-
tige Anlage von Artenschutz-
gewissern (inkl. Bliinken) aus
floristischer Sicht

BEHLERT & WEISS (1996) gaben bereits
verschiedene Empfehlungen fiir zukiinf-
tige Kleingewisseraktionen. Ergidnzend
hierzu sollte bei der Anlage von Arten-
schutzgewissern (einschlieBlich Blinken)
aus floristischer Sicht vor allem folgendes
beachtet werden:
® Es sollte eine moglichst grofe Vielfalt
verschiedener Gewisser angelegt wer-
den, um ein moglichst breites Spektrum

an Arten mit unterschiedlichen An-
spriichen zu erreichen. Floristisch von
besonderer Bedeutung sind Gewisser-
anlagen in Bereichen, wo noch ein gut-
es Diasporenresevoir zu erwarten ist
(auf eine eventuell aktuell vorhandene
schutzwiirdige Vegetation ist unbedingt
zu achten, diese sollte nicht beeintriich-
tigt werden).

Die Ufer sollten im wesentlichen mog-
lichst flach gestaltet werden, um das
Samenpotential moglichst auf grofieren
Flichen freizulegen.

Auf ausreichende Pufferzonen ist zu
achten, auBerdem sollten die Gewisser
nicht an FlieBgewisser angebunden
werden, um eine Eutrophierung mog-
lichst zu vermeiden. Neu ausgeschobe-
ne Blinken sollten auf jeden Fall in ex-
tensiv bewirtschafteten Fldchen (keine
Diingung!) liegen bzw. die Bldnken und
ihre Umgebung von einer Diingung
ausgenommen werden.

Die Artenschutzgewisser sollten nicht
beschattet sein.

Die Gewisser bzw. ihre Ufer sollten in
der Regel nicht beweidet werden. Bei
flachen Blidnken in extensiv genutzten
Feuchtwiesen kann eine Beweidung —
ggf. mit zeitlichen Beschrinkungen —
allerdings sinnvoll sein, wenn z. B. eine
Mahd der Flichen nicht moglich oder
sinnvoll ist.

Eine fischereiliche oder jagdliche Nut-
zung (Anfiittern von Enten, Wildfiitte-
rungen) sowie eine Erholungsnutzung
sollten  grundsitzlich  unterbleiben.
BEHLERT & WEISS (1996) fiihren
hierzu aus: ,Kleingewisseraktionen
machen nur dann Sinn, wenn es den zu-
stindigen Behorden gleichzeitig ge-

Abb. 7: Der winzige Acker-Kleinling (Centunculus minimus) wird an Bldnken und Ar-

tenschutzgewdssern leicht iibersehen.

Foto: U. Raabe
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lingt, zielabtrigliche Fremdnutzungen
konsequent auszuschalten.*

® In diesem Zusammenhang ist auch der
langfristige Schutz der Anlagen zu
gewiihrleisten. Soweit nicht bereits in
Naturschutzgebieten gelegen (z. B.
Blinken), sollten groere Artenschutz-

gewisser ggf. als Naturschutzgebiete
Zusammenfassung

Artenschutzgewisser und Blinken bie-
ten einer Vielzahl verschiedener Pflan-
zenarten einen Lebensraum, darunter
auch viele Arten der Roten Listen. Oh-
ne das Vorhandensein geeigneter Arten-
schutzgewisser konnte sogar die Exi-
stenz einiger Pflanzenarten in Nord-
rhein-Westfalen heute wahrscheinlich
nicht mehr gesichert werden. Bei be-
sonders giinstigen Voraussetzungen
konnen Artenschutzgewisser eine her-
ausragende, im Einzelfall sogar landes-
weite Bedeutung aufgrund des Vorkom-
mens hochgradig gefihrdeter Pflanzen-
arten besitzen. Im allgemeinen sind Ar-
tenschutzgewisser in néhrstoffarmen
Sandgebieten im Bereich (ehemaliger)
Feuchtgebiete oder friiher bereits vor-
handener Gewisser mit einem reichen
Diasporenpotential im Boden flori-
stisch besonders interessant. Betrachtet
man die Bestandsentwicklungen an den
Artenschutzgewissern tiber lingere Zeit,
lassen sich unterschiedliche Tendenzen
erkennen. Einerseits kann der Arten-
reichtum insgesamt durch das Einwan-
dern weiterer Sippen — meist Geholze
und Arten néhrsfoffreicherer Standorte
- liber einen ldngeren Zeitraum zuneh-
men, andererseits nehmen aber die Ar-
ten der nidhrstoffarmen Gewisser und
der Schlammbodenvegetation sowie der
nihrstoffarmen Moore ab. Dabei han-
delt es sich zumeist um die mehr oder
weniger stark gefahrdeten Arten, die
aus der Sicht des Artenschutzes eine be-
sondere Beachtung verdienen. Das be-
deutet, daf} der floristische Wert vieler
Gewiisser mit der Zeit abnimmt oder so-
gar ganz verloren gehen kann. Daraus
ergibt sich, dal zur Erhaltung einer be-
merkenswerten, schiitzenswerten Flora
an den Gewiissern in der Regel Pflege-
maBnahmen erforderlich sind. Zur Effi-
zienz solcher Pflegemafinahmen liegen
aus Nordrhein-Westfalen bisher kaum
Erfahrungen vor. Ein Einzelbeispiel aus
dem Kreis Minden-Liibbecke belegt,
dal sie sich sehr positiv auswirken kon-
nen. Auf der Grundlage der bisherigen
Ergebnisse und Erfahrungen aus der
floristischen Effizienzkontrolle von Ar-
tenschutzgewissern werden Empfeh-
lungen fiir die zukiinftige Anlage von
Artenschutzgewissern (incl. Blinken)
aus floristischer Sicht gegeben.
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ausgewiesen werden, was bei kleinen
Anlagen jedoch oft nicht moglich oder
sinnvoll ist. Vorteilhaft ist es, wenn sich
die betreffenden Flichen im Eigentum
der 6ffentlichen Hand befinden.

@ Es sollten grundsiitzlich keine Geholz-
Anpflanzungen oder Ansaaten erfol-
gen.

@ Verzicht auf das Ausbringen (= Ansal-
ben) von Pflanzen: Es ist nicht nur
unnotig, sondern auch problematisch
aus der Sicht des Arten- und Biotop-
schutzes (z. B. GLANDT 1989, LIE-
NENBECKER 1985).

® Schon bei der Neuanlage der Gewiisser
ist zu beachten, daf} auch eine Kontrol-
le und Pflege sichergestellt ist.

@ Giinstig sind oft Neuanlagen von Ge-
wisserkomplexen in zeitlichem Ab-
stand: unter Umstinden kann z. B. auf
PflegemaBnahmen vorhandener ilterer
Gewisser verzichtet werden, wenn in
einem Gebiet verschiedene Gewisser
im Abstand von mehreren Jahren neu
angelegt werden, so daf} Komplexe un-
terschiedlich alter Gewiisser entstehen.
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