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Graben in Nordrhein-Westfalen

Empfehlungen zur Unterhaltung aus naturschutzfachlicher Sicht

Griben stellen insbesondere als Entwisserungsgriben einen massiven Eingriff in die Landschaft dar, da
sie liber die durch sie hervorgerufenen Verianderungen der Grundwasser- und Abflussverhéltnisse mitver-
antwortlich fiir den groBriumigen Verlust feuchter und nasser Lebensrdaume sind. Davon abgesehen kann
den durch den Menschen angelegten, oft engmaschig verkniipften Griben aber eine wichtige Rolle als
Ersatzlebensraum fiir Arten der Flie3- und Stillgewisser sowie des Feucht- und Nassgriinlandes zukom-

men.

gestaltenden Eingriffen durch den

Menschen durch die natiirliche FlieB3-
gewisserdynamik immer wieder zum Ent-
stehen (wie auch zum Verschwinden) von
Gewissern wie Altarmen, Nebenrinnen,
Kolken und anderen Klein- und Kleinstge-
wissern mit unterschiedlichster Wasser-
fiihrung. Diese Prozesse wurden im Zuge
des Ausbaus und der Begradigung von
Fliegewdssern iiberwiegend unterbunden,
so dass solche Gewdsser als Lebensraum
fiir viele Tiergruppen (zum Beispiel Was-
serkifer, Libellen, Schnecken) nicht mehr
in ausreichendem Maf3e zur Verfiigung ste-
hen.

So gelten in Nord- oder Siiddeutschland
Grabensysteme in griinlandgeprigten
Landschaften oftmals als letzte Riickzugs-
gebiete gefihrdeter Tier- und Pflanzenar-
ten der Gewisser und der Feucht- und
Nasswiesen (HANDKE et al. 1999,
SCHWAB 1994: 41 {f.). Dass Griben in
diesem Sinne tiiberregional bedeutsame
Lebensrdume darstellen konnen, ist aus
Nordrhein-Westfalen mit Ausnahme eini-
ger weniger Naturschutz- beziehungswei-
se FFH-Gebiete kaum bekannt (s. aber
zum Beispiel DIEDERICH et al. 1995).

Da der Kulturbiotop Graben in der Regel
mit Funktionen wie zum Beispiel der Ent-
oder Bewisserung zur Nutzbarmachung
der Landschaft belegt ist, muss zur Auf-
rechterhaltung dieser Aufgaben eine mehr
oder weniger regelmiflige Pflege bezie-
hungsweise Unterhaltung erfolgen. Die
damit verbundenen MaBnahmen greifen in
den Standort und die Biozonose ein und
bestimmen durch ihre Intensitit die Qua-
litdt eines Grabens als Lebensraum fiir
Pflanzen und Tiere. Andererseits wiirde ein
Unterbleiben der Unterhaltung im Sinne
eines konservativen Naturschutzes zur Ver-
landung und letztendlich zum Verschwin-
den dieses Lebensraumes fiihren. Somit ist
die Frage nach Art und Intensitédt von Un-
terhaltungsmaf3nahmen beispielsweise in
Naturschutzgebieten beziehungsweise in
Grabensystemen mit Vorkommen geféhr-
deter Arten ein Abwigen zwischen dem
aus funktionalen Gesichtspunkten Erfor-

In den Auenniederungen kam es vor den
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Abb. 1: Griben konnen wertvolle Sekunddrlebensriume fiir Arten der Kleingewdisser und

des Feuchtgriinlandes darstellen.

derlichen und dem aus naturschutzfachli-
cher Sicht Ertrdglichen.

Zwischen 2001 und 2003 wurden im Auf-
trag der Landesanstalt fiir Okologie, Bo-
denordnung und Forsten drei Untersu-
chungen an floristisch beziehungsweise
faunistisch bemerkenswerten Grabensys-
temen in landwirtschaftlich genutztem
Umfeld mit der Zielsetzung durchgefiihrt,
deren Lebensraumqualitét fiir die Pflan-
zen- und Tierwelt unter Einfluss von Un-
terhaltungsmaflnahmen zu ermitteln. Be-
trachtet und aus 6kologischer Sicht bewer-
tet wurden drei Grabensysteme hinsicht-
lich ihrer Makrophyten, Libellen, Amphi-
bien und des Makrozoobenthos (Wasser-
kifer, Wasserwanzen, Schnecken, Mu-
scheln) (LOBF & LANAPLAN 2001,
2002, 2003). Einbezogen werden konnten
durch das Landesumweltamt NRW paral-
lel erhobene hydrochemische Daten (LUA
2001, 2002, 2003).

Aus diesen Erkenntnissen wie auch aus
solchen anderer Untersuchungen sollen

Foto: H. Rauers

grundsitzliche Empfehlungen zur Unter-
haltung von Griben aus naturschutzfachli-
cher Sicht abgeleitet werden. Sie konnen
beispielsweise als Bausteine fiir Mafnah-
menkonzepte fiir solche Griben in Natur-
schutzgebieten dienen, die zur Aufrechter-
haltung der land- und forstwirtschaftlichen
Nutzung im Gebiet oder von Anlieger-
flaichen funktionsfihig bleiben miissen.
Sie sind aber selbstverstdndlich universell
einsetzbar, um dem Ziel einer regionalen
Mindestdichte der tatsdchlich der Vernet-
zung dienenden Biotope nidher zu kom-
men, welches gemil § 5 Abs. 3 und 4 des
Bundesnaturschutzgesetztes Teil einer gu-
ten fachlichen Praxis in der ordnungs-
gemifen Landwirtschaft sein soll.

Allgemeine Charakteristik der
untersuchten Griben

Griaben werden in Anlehnung an
SCHWAB (1994) nachfolgend definiert
als lineare, dauernd oder voriibergehend
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Unterhaltung von Graben

Gebietsname Griben bei Hamminkeln Klevsche Landwehr Grabensystem Tiefenriede
Lage, TK 25-Blatt | Kreis Wesel, TK 4205 Kreis Wesel, TK 4104 Kreis Minden-Liibbecke, TK 3516
Naturraum Niederrheinisches Tiefland Niederrheinisches Tiefland

Beispiele fiir
untersuchte
Griben des
jew. Graben-
systems

(Fotos: lanaplan)

Westfilische Bucht

Einzugsgebiet Issel Issel Grenzkanal/Hunte
untersuchte Graben siidostlich von Hamminkeln, | Regnieter Bach, Anholtsche Issel, Tiefenriedekanal, Drohner Graben,
Einzelgriiben Graben nordlich von Ringenberg Klevsche Landwehr mit Feldschlaggraben | Haldemer Graben, Seitengriben
Grabenprofil mit steilen Boschungen und Grabenprofil mit steilen Boschungen,
Grabenmorpho- Grabenprofil mit steilen Boschungen, | Einschnittstiefen von 1-2 m sowie einer Tiefenriedekanal 2-3 m
losi p Einschnittstiefen 1-2 m, Sohlbreite Sohlbreite von 1-2 m, bzw. flach einge- Einschnittstiefe, Sohlbreite 2 m, alle
ogie ca. 0,5 bis 2 m, schnitten mit stellenweise bachdhnlichem | anderen Gridben Einschnittstiefe 1-
Profil und Sohlbreite zwischen 1-3 m. 2 m, Sohlbreite 1-2 m
bis auf den Graben siidastlich von Apholtsche Issel und Felflschlaggraben Seitengriben im Sqmmer trockenfal-
. . nicht permanent wasserfiihrend, in sehr lend, westl. Tiefenriedekanal u. westl.
Hydrologie Hamminkeln permanent . .
fithrend. Grund infl trockenen Sommern auch Regnieter Bach | Bereich des Drohner Grabens perma-
Wasseriuirend, LIunawassereintiuss |\, q Klev’sche Landwehr nahezu trocken nent wasserfithrend, Grundwassereinfl.
ausgewiihlte pH: 7,1-9,1 ) pH: 7,2-8,7
. NP pH: 6,9-8,1 NP
hydrochemische Leitfahigkeit: 61-94 mS/S P Leitfahigkeit: 40-188 mS/S
- Leitfahigkeit: 34-67 mS/S -
Kennwerte (n. LuA | HCO;™: 204-344 mg/l HCOL 131251 meyl | HCOs™ 48-590 mg/1
2001, 2002, 2003) Sonst.: Eisenocker, Triibung 3 & Sonst.: schwache Triibung

aktuelle Unter-
haltungsmafi-
nahmen

2-malige Mahd/Jahr und Entkrautung

Pflege uneinheitlich: Klevsche Landwehr
1-malige Mahd/Jahr, sonst 2-malige
Mahd/Jahr, mind. 1-malige Entkrautung

2-malige Mahd/Jahr, jeweils nur eine
Uferseite, 1-malige Entkrautung, erste
Mahd Mitte bis Ende Mai

Besonderheiten im
Artenrepertoire

Anisus spirobis, Planorbis carinatus,
Groenlandia densa, Potamogeton

Misgurnus fossilis, Bithynia leachii leachii,
Viviparus spp., Potamogeton alpinus

Coenagrion mercuriale, Coenagrion
ornatum, Viviparus spp.,

alpinus Potamogeton alpinus u.a.
Al:_tenzahlen It. Hoéhere Pflanzen: 7 | Hohere Pflanzen: 8 Héhere Pflanzen: 14
LOBF (1999) ge- Libellen*: 0/2 | Libellen: 02 | tellen: : 33
fihrdeter Arten' Muscheln/Schnecken: Muscheln/Schnecken: 8 Muschel.n/Schnecken' 5
(0.Vorwarnarten) (Fische — Zufallsbeob.): 1 Fische (zit. n. EDLER 2000): 1 ’
Relative Bedeutung | Flora/Vegetation: sehr hoch ﬁgﬁggﬁ;ﬁ;ﬁg;. sehr 1111(())5}}11 Flora/Vegetation: hoch
des Grabensystems | Makrozoobenthos: mittel Libellen: ’ mittel Makrozoobenthos: mittel
fiir jeweilige Arten- Libellen: gering h'b'. . . Libellen: sehr hoch

Amphibien: erin Amphibien: ECTNE | A mphibien: sehr gerin
gruppen P ) gerng Fische: sehr hoch P ) gering

Tabe. 1: Ubersicht iiber die 2001 bis 2003 im Auftrag der LOBF untersuchten drei Grabensysteme (n. u. = nicht untersucht) ('fiir Was-
serwanzen und -kdfer liegt keine Rote Liste NRW der gefihrdeten Arten vor, *erste Ziffer: bodenstindige Arten, zweite Gastarten).

wasserfithrende Oberfldchengerinne, die
durch land- oder forstwirtschaftlichen
Wasserbau neu entstanden sind und dauer-
haft einer aus wasserwirtschaftlicher Sicht
notwendigen Unterhaltung unterliegen.
Stark anthropogen beeintréchtigte, begra-
digte Abschnitte ehemaliger FlieBgewis-
ser sind hierbei nicht gemeint, obwohl die-
se Teil des Gesamtgrabensystems sein
konnen, ebenso wenig wie die eher stehen-
den Gewdissern entsprechenden Schloss-
und Hofgréften. Insbesondere diese rdum-
liche Verkniipfung verleiht dem Gewisser-
typ Graben einerseits flieBgewissertypi-
sche Elemente. SCHUCHARDT (2001),
stellt andererseits die weitgehende Uber-
einstimmung der abiotischen Parameter
mit dem Gewissertyp des Weihers heraus.
Damit verbunden ist die sukzessive Verin-
derung der Griben durch Verlandung, falls
nicht von auflen lenkend eingegriffen wiir-
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de. Bei den hier beispielhaft untersuchten
Griben handelt es sich durchweg um Ge-
wisser mit einer Sohlbreite zwischen 0,5
und 3 Meter sowie einer Wassertiefe bis zu
0,5 Meter sowie mit geringer FlieBge-
schwindigkeit, die meist untereinander in
einem Grabensystem verbunden sind
(LOBF & LANAPLAN 2001, 2002, 2003,
vgl. Tab. 1). Nach der Grabensystematik
von REMY (2002) sind solche Gewisser
damit tiberwiegend als ,,gewohnliche Ent-
wisserungsgriben  einzustufen, nach
WITT & HAESLOOP (2001) zum Teil als
»Wasserpest-Laichkrautgraben  (einige
ausgewihlte Abschnitte zum Beispiel im
Grabensystem Ringenberg) beziehungs-
weise typischer (Marsch-)Graben. Bezo-
gen auf den Ansatz von SCHWAB (1994:
95 ff.) handelt es sich um Griben in reinen
Produktionsfldchen mit hoher Nutzungsin-
tensitit.

Griben als Lebensraum fiir
Pflanzen und Tiere

Griben konnen trotz oder sogar wegen der
standigen pflegenden Eingriffe ein wichti-
ger Lebensraum fiir gewdssergebundene
Tier- und Pflanzenarten sein, da verschie-
dene Arten und Artengemeinschaften in
den unterschiedlichen Phasen erst nach ei-
ner Raumung auftreten (vgl. HANDKE et
al. 1999). Dabei ist das Arteninventar ab-
hingig von den standortlichen Gegeben-
heiten, also dem Untergrund und den hy-
drochemischen Verhéltnissen, der Wasser-
fiihrung und Stromung, der Beschattung
und nicht zuletzt dem Unterhaltungsre-
gime (s. u.).

Neben einem Grundstock von Ubiquisten
konnen deshalb in Griben ausgesprochene
Spezialisten vorkommen, deren Bestand in
NRW oftmals gefihrdet ist. Hierzu zéhlen
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ADbb. 2: Helm-Azurjungfer und Schlamm-
peitzger, zwel in nordrhein-westfilischen
Grdben vorkommende Anhang II-Arten
der FFH-Richtlinie der EU, und die Bau-
chige Schnauzenschnecke, eine in NRW
vom Aussterben bedrohte Art.

Fotos: E. Baierl, W. Fiedler, V. Wiese

Wasserpflanzen wie das im untersuchten
Grabensystem bei Hamminkeln nachge-
wiesene Dichte Laichkraut (Groenlandia
densa, stark gefihrdet It. Rote Liste NRW,
LOBF 1999) oder das in allen Untersu-
chungsgebieten vorkommende Alpen-
Laichkraut (Potamogeton alpinus, in NRW
stark gefdhrdet). In anderen Grabengebie-
ten treten beispielsweise der Strauf3bliitige
Gilbweiderich oder der Efeu-Hahnenful3
(Lysimachia thyrsiflora, stark gefihrdet;
Ranunculus hederaceus, vom Aussterben
bedroht) auf. Unter den Tierarten sind bei-
spielsweise die wirmeliebende Libellenart
Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuria-
le, FFH-Anhang II-Art, in NRW vom Aus-
sterben bedroht, s. Abb. 2) zu nennen, die
zum Beispiel in emsbegleitenden Griben
des FFH-Gebietes ,,Emsaue’ (Kreise Wa-
rendorf und Giitersloh) und im Untersu-
chungs- und FFH-Gebiet ,,Grabensystem
Tiefenriede” (Kreis Minden-Liibbecke,
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hier ferner die Vogel-Azurjungfer, Coe-
nagrion ornatum, in NRW vom Ausster-
ben bedroht) auftritt, oder Fischarten wie
der Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis,
FFH-Anhang II-Art, in NRW vom Aus-
sterben bedroht s. Abb. 2), zu dessen
Schutz das Untersuchungs- und FFH-Ge-
biet ,,Klevsche Landwehr, Anholter Issel,
Feldschlaggraben und Regnieter Bach* im
Kreis Borken benannt wurde. Auch fiir Ar-
ten des Makrozoobenthos, insbesondere
fiir Mollusken, konnen Griben von grofler
Bedeutung sein. Dies zeigt beispielsweise
der Fund der Bauchigen Schnauzen-
schnecke (Bithynia leachii ssp. leachii; in
NRW vom Aussterben bedroht) in der
Klevschen Landwehr (s. Abb. 2). Zusam-
menfassend betrachtet konnten in allen un-
tersuchten Grabensystemen gefihrdete
Pflanzen- und Tierarten aus den Gruppen
der Schnecken und Muscheln der Libellen
nachgewiesen werden (Tab. 1). Amphibien
wurden kaum beobachtet, fiir Wasserkifer
und -wanzen liegt keine nordrhein-westfa-
lische Rote Liste vor.

Die Untersuchungen von Fauna und Flora
machen deutlich, dass — vergleichbar mit
Untersuchungen stehender Kleingewisser
— jedes Grabensystem hinsichtlich des Ar-
tenbestandes sehr individuell ist. Das Ar-
tenrepertoire hingt neben den zahlreichen
einwirkenden Standortfaktoren mit der je-
weiligen direkten und indirekten rdumli-
chen Anbindung an andere stehende und
flieBende Gewisser im Umfeld zusammen,
die als Artenquellen dienen konnen. Hier-
aus folgt gleichzeitig, dass bei der Formu-
lierung eines naturschutzfachlichen Leit-
bildes und daraus abgeleiteter Entwick-
lungsziele neben der notwendigen funkti-
onsgewihrleistenden Mindestunterhaltung
und den naturrdumlichen Gegebenheiten
auch die spezifischen biotischen und abio-
tischen Verhiltnisse des betrachteten Gra-
bensystems beriicksichtigt werden miis-
sen.

Unterhaltungsmafnahmen

Rechtliche Grundlagen

Die Unterhaltung von Griben als flieBen-
den Gewdssern zweiter Ordnung ist eine
offentlich-rechtliche, verpflichtende Auf-
gabe mit dem Ziel, die ordnungsgemaille
Funktions- und Zielerfiillung wie die Ent-
oder im Einzelfall auch Bewisserung von
Anliegerflichen sowie den Schutz von
Ufern und Boschungen zu gewihrleisten.
Sie obliegt It. § 91 Landeswassergesetz
(LWG) den Gemeinden oder nach Gesetz
oder Satzung mit der Unterhaltung betrau-
ten Wasserverbidnden. Zu trennen sind Un-
terhaltungsmaBBnahmen von gemdB § 89
LWG gleichfalls im Sinne des Allgemein-
wohls verpflichtenden Gewésserausbau-
maBnahmen oder solchen zur Gewésserre-
naturierung (s. Tab. 2).

Auswirkungen auf die
Pflanzen- und Tierwelt

Die Intensitit des Eingriffs einer Unterhal-
tungsmalBnahme hédngt mit der Art und
Hiufigkeit (Intervalllinge) der Mafnah-
me, den dabei verwendeten Geriten, dem
Zeitpunkt der Durchfiihrung und der Lan-
ge der bearbeiteten Gewisserabschnitte
zusammen. Wiirde man die zur Verfligung
stehenden Gerite entlang einer Skala zu-
nehmender Eingriffsintensitdt anordnen,
so wiirden Sense und Spaten als selektiv
und kleinflidchig einsetzbare Geritschaften
das extensive Skalenende und die Graben-
frise als nivellierend und nicht selektiv
einsetzbare Maschine den intensivsten Ge-
genpol darstellen. Dazwischen wiren
Mihkorb, Balkenmiher, Kreisel- und
Schlegelmiher sowie der Bagger mit
Grabloffel einzuordnen (Abb. 3, s. dazu
auch eine Ubersicht in LFU 2000). Im Ver-
gleich von Balken-, Kreisel- und Schlegel-
miher fiihrt der Einsatz des Balkenmihers

Abschneiden der Vegetation auf dem Uferrandstreifen und der Uferbdschung
ohne den amphibischen Bereich mit unterschiedlichen Geriten (z. B. Sense,
Freischneider, Balkenmiher, Mdhkorb, Kreisel-/Schlegelmiher, bei grofieren
Griaben Mihboot) mit dem Ziel der Verhinderung des Aufkommens von
Geholzen und einer abflussbehindernden Verkrautung des Gewdissers; bei
fachgerechter Durchfiihrung ohne Eingriff in den Boden und die Wurzelbe-

i. d. R. mechanisches Entfernen der auf der Grabensohle verwurzelten Was-
ser- und Rohrichtvegetation, z. B. mittels Méhkorb oder Balkenméher mit dem
Ziel einer Verbesserung des Abflusses; dabei méBiger Eingriff in die Wurzel-

Entfernen akkumulierter organischer und mineralischer Sedimente auf der
Grabensohle mittels verschiedener Gerite (z. B. Spaten, Mihkorb, Bagger,
Grabenfrise) mit dem Ziel der Wiederherstellung des urspriinglichen Graben-
profils und damit der Verbesserung des Abflusses, dabei Eingriff in die Wur-
zelhorizonte der Wasser- und Rohrichtpflanzen; soll nicht einhergehen mit ei-

Mahd:

reiche.
Entkrautung:

horizonte durch Herausreilen von Pflanzen.
Grabenrdumung:

ner Grabenvertiefung (AusbaumafBnahme).
Geholzschnitt:

Zuriickschneiden gewdsserrandlicher Geholze (,,Auf-den-Stock-Setzen®) z.
B. mit Hand- oder Motorsidge sowie maschinellen Hecken-/Astscheren; be-
gleitend konnen auch Geholze dauerhaft entfernt oder neu gepflanzt werden.

Tab. 2: Unterhaltungsmafinahmen.
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ADb. 3: Unterhaltungsmafinahmen konnen
zu Einschrdankungen des Lebensraumpo-
tenzials eines Grabens fiihren.

Foto: A. Pardey

zu deutlich geringeren Verlusten beispiels-
weise bei Amphibien (CLASSEN et al.
1996) oder Insekten. Da der Balkenmiher
sowohl zur Béschungsmahd wie auch zur
Entkrautung verwendbar ist, ist seine An-
wendung grundsitzlich zu befiirworten
(LFU 2000).

Allgemein ist festzustellen, dass mit einer
zunehmenden Mechanisierung und damit
verbunden auch groBeren in einem Ar-
beitsgang fertig zu stellender Graben-
strecken die negativen Auswirkungen auf
die Pflanzen- und Tierwelt zunehmen. So
werden durch den Einsatz von Grabenfri-
sen viele Tiere zum Beispiel aus den Grup-
pen der Fische, Amphibien und Libellen
direkt getotet oder letal verletzt. Fiir den
Schlammpeitzger wies dies EDLER
(2000) nach, fiir andere Kleinfischarten
LODERBUSCH (1994). Verletzte Fische
konnen auch nach Wochen noch an Verlet-
zungen verenden. Als indirekte Folgen be-
wirken beispielsweise die Entfernung der
Vegetationsschicht als wichtiges Struktur-
element, das Aufwirbeln von Schwebstof-
fen, die damit verbundene Triibung des
Wassers und die Sauerstoffzehrung durch
die Mineralisierung organischen Materials
einen stark selektierenden Einfluss auf die
aquatischen Lebensgemeinschaften (vgl.
HANDKE et al. 1999, DVWK 1992,
SCHWAB 1994).

Bei den Libellen sind die teilweise eine
mehrjdhrige Entwicklungsphase durchlau-
fenden Larven wie auch die Eiablagestruk-
turen betroffen, weshalb diese Tiergruppe
an vielen Gewissern unterreprisentiert ist
und hdufig nur Arten kiirzerer Entwick-
lungsphasen an Griben zu finden sind. Fiir
Amphibien wie insbesondere den Gras-
frosch (Rana temporaria) oder Molcharten
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konnten Griben als Laichhabitate, Winter-
quartiere, Wanderweg beziehungsweise
Vernetzungslinie und Tagesquartier fun-
gieren. Dies ist bei intensiver Unterhaltung
beziehungsweise ungiinstiger Malnah-
menterminierung allerdings nicht moglich,
was die oftmals geringe Bedeutung dieses
Biotoptyps fiir diese Artengruppe erklért
(s. Tab. 1).

Bei Wasserkéfern und Wasserwanzen sind
nach eigener Beobachtung Verluste im Fal-
le von Grabenrdumungen festzustellen.
Das Wiederbesiedlungspotenzial dieser
Artengruppen scheint aber insbesondere

bei Wanzen und hier vor allem bei den Pio-
nierarten relativ hoch zu sein, so dass zum
Beispiel im Gebiet Tiefenriede bei zwei-
maliger Mahd mit einmaliger Entkrau-
tung negative Auswirkungen in der Arten-
zahl kaum beobachtet wurden (s. auch
BUCHMANN & NEUMANN 1991,
HANDKE et al. 1999). Allerdings bilden
sich je nach Strukturreichtum der Vegetati-
on unterschiedliche Artengemeinschaften
aus. Wihrend es bei Wanzen und Kifern
Pionierarten gibt, die eng an intensiv un-
terhaltene Griben gebunden sind oder die-
se zumindest bevorzugen, kann man in

MaBnahme

Naturschutzorientierte Vorgehensweise bei UnterhaltungsmaSnahmen

Allgemein

umfeld;

stimmtes Pflegekonzept

@ zeitliche und rdumliche Staffelung: jdhrlich versetzte, abschnittsweise Bearbei-
tung entgegen der FlieSrichtung, Abschnitte maximal 100 m lang oder bei rela-
tiv kurzen Abschnitten hochstens 20% der Strecke, moglichst mehrjihriger Tur-
nus in Abhingigkeit von der Verlandungsgeschwindigkeit;

@ Belassen kleiner unbearbeiteter ,,Vegetationsinseln® in den bearbeiteten Berei-
chen, insbesondere bei grofleren Bearbeitungsstrecken;

@ ggf. selektive Vorgehensweise unter Schonung wertvoller Artvorkommen;

@ Aussparen eines mindestens 20 m langen Abschnittes vor der Einmiindung in den
Hauptvorfluter zur Minimierung der Abdrift von Organismen;

@ rechtzeitige Eingriffe vor dem vollstindigen Verlanden der Griben, um sukzes-
sionsbedingte Artverluste auszuschlieen;

@ Uberpriifung des Mahd- und Riumgutes auf lebende Tiere (Fische oder GroRmu-
scheln) zumindest in entsprechend naturschutzfachlich wertvollen Griben und
Zuriickfiihren dieser in den Graben, Lagerung 1 bis 2 Tage (Rdumgut) bis maxi-
mal 6 Tage (Mahdgut) in Gewéssernidhe, dann Abtransport aus dem Gewdisser-

@ Beriicksichtigung weiterer spezifischer auf die Standortanspriiche naturschutz-
fachlich besonders wertvoller Tier- und Pflanzenarten durch ein darauf abge-

Mahd

Wirtschaftswiesen;

@ bevorzugt Sensen, Freischneider, Balkenmiher, Verzicht auf Grabenfrisen;
@ Schnitthohe mind. 10 cm iiber Grasnarbe;

@ bei Griben > 1,20 m Breite uferseitig-alternierende Bearbeitung, bei Boschun-
gen analog zu Mihwiesen eine ein- bis zweimalige Mahd der jeweiligen (Teil-)
Flidche pro Jahr, dabei um 2 bis 3 Wochen zeitlich versetzt zu den umliegenden

@ moglichst Mitte Juni bis Ende Oktober; Rohrichte/Seggenrieder in lingeren Zeit-
intervallen, aber ggf. abweichende Anspriiche der Zielarten beriicksichtigen

Ent-
krautung

berticksichtigen;

@ bevorzugt Mihkorb, Schnitththe mind. 10 cm iiber Gewéssersohle;

@® Hiufigkeit max. 1x/Jahr (sofern abschnittsweise entkrautet wird und Restin-
seln, ca. 20 bis 30 Prozent, verbleiben);

@ hinsichtlich des optimalen Zeitpunkts sind die Anspriiche der Zielarten zu

@ cine chemische Entkrautung ist verboten

Graben-
raumung/
Ent-
schlammung

5 Jahre;

ben) Sand- und Kiesbinken;

@ die Notwendigkeit einer Riumung ist streng zu priifen;
@ bevorzugt per Hand oder mit Kleinbagger, Verzicht auf Grabenfrésen;
@ zeitlicher Abstand zwischen der Bearbeitung der gleichen Strecke mindestens

@ keine Vertiefung und Verbreiterung des Profils;
@ Belassen wertvoller Strukturen wie Aufweitung, Uferanrisse, (bei groBeren Gra-

@ optimaler Zeitraum i. d. R. Frithherbst, d. h. (friihestens Mitte August) Septem-
ber bis Oktober (spitestens Mitte November);

Geholz-
schnitt

priifen;

@ die Notwendigkeit eines ,,Auf-den-Stock-Setzen* oder Entfernens ist streng zu

@ abschnittsweise und ggf. uferseitig-alternierende Vorgehensweise;
@ optimaler Zeitraum i. d. R. Herbst bis zeitiges Friihjahr

Tab. 3: Vorschliige fiir eine naturschutzfachlich orientierte Ausgestaltung von Unterhal-

tungsmafnahmen.
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Griben mit dichterer Vegetation andere
darauf spezialisierte Wasserkiferarten fin-
den, Wasserwanzen hingegen kaum (vgl.
LODERBUSCH 1994, HANDKE et al.
1999).

Die Mollusken als relativ immobile Tierar-
tengruppe sind von Unterhaltungsmafinah-
men erheblich betroffen. So werden Indi-
viduenverluste von 70 bis 90 Prozent be-
schrieben (HANDKE et al. 1999, LODER-
BUSCH 1994) und bei hiufiger Riumung
eine Dominanz der Jungtiere festgestellt.
Bei Verbleib von Resten der Ursprungsve-
getation kann aber ein gutes Wiederbesied-
lungspotenzial konstatiert werden.

Der Erhalt der Vorkommen einer Reihe be-
merkenswerter Wasserpflanzenarten wie
Fischkraut (Groenlandia densa), Wasser-
feder (Hottonia palustris) oder Alpen-
Laichkraut (Potamogeton alpinus) ist von
der Mahd beziehungsweise einer gelegent-
lichen Entkrautung abhingig. Ohne diese
wiirden Rohrichtpflanzen wie das Schilf
(Phragmites australis) oder der Grofle
Wasserschwaden (Glyceria maxima) die
Wasserpflanzen verdringen. Durch eine
Entkrautung der Gewissersohle finden
konkurrenzschwichere =~ Wasserpflanzen
immer wieder Pionierstadien, die sie zu ih-

Abb. 4: Bei der Boschungsmahd / Grabenrdumung empfiehlt sich die Verwendung eines

Balkenmdhers oder Mdihkorbes.

rer Entwicklung benotigen. Die vorliegen-
den Beobachtungen decken sich mit Un-
tersuchungen an anderen Wasserpflanzen,
fiir deren Erhalt ebenfalls eine Entkrautung

Foto: M. Woike

notwendig ist (vgl. BRUX et al. 1987,
HANSPACH & KRAUSCH 1987, KESEL
etal. 2001, ROWECK et al. 1986, VAN DE
WEYER 1997).

Art Artenschutzorientierte Vorgehensweise bei UnterhaltungsmafSnahmen
Steinbeif ® Erhaltung sandig bis feinkiesiger, vegetationsfreier (Steinbeifler) bzw. schlammiger, vegetationsreicher Abschnitte
C b-t?m eiber d mit Wasserpflanzenpolstern (Schlammpeitzger), deshalb Entkrautung bzw. Grabenrdumung stets abschnittsweise
( SZhiglsntr‘:]e’Zi(i)z u; auf hochstens 1/3 der besiedelten Bereiche pro Jahr;
(Mis gurnu? fos sgilis ) @ Beibehaltung einer geringen Stromungsgeschwindigkeit, kein Trockenfallen groerer sandig-kiesiger Bereiche, kei-
ne Maflnahmen von Ende Mirz bis Ende Juli (Laich- und Schlupfzeit)
Ay @ Boschungsmahd und Entkrautung vorzugsweise mit Balkenméher;
ibi

@ spite Boschungsmahd, keine Rdumung im Winter (Winterruhe)

Helm-Azurjungfer
(Coenagrion mercuriale),
Vogel-Azurjungfer
(C. ornatum)

@ Boschungsmahd mit Sense oder Balkenméher;
@ 1. Mahd 1. Maihilfte, ggf. 2. regulidre Mahd Mitte August/September (Aussparen der Schlupf- und Flugzeit);
@ Einrichtung von mindestens 10 m breiten, beidseitigen Randstreifen ohne Diingung und mit extensiver Mahd;

® bei Entkrautung weniger als 20 m lange Teilabschnitte alternierend entkrauten, maximal 1/3 der Gesamtstrecke pro
Jahr, bei einseitiger Entkrautung bei breiteren, in Ost-West-Richtung verlaufenden Griben v. a. die Siidhélfte bear-
beiten;

@ nur die am dichtesten verwachsenen Abschnitte (> 90 %) raumen; vorzugsweise mit Baggerloffel, in besonders sen-
siblen Bereichen Handarbeit;

@ optimal ist ein schachbrettartiger Wechsel gerdumter und ungerdumter Abschnitte, bei breiten Grében einseitig al-
ternierend;

@ ggf. Entfernen von Geholzen;

Windelschnecken
(Vertigo ssp.)

@ Erhaltung der Seggenriede und Rohrichte durch entsprechende Pflege (Mahd im Herbst in groleren Zeitabstinden,
Unterbinden des Aufkommens von Gehdlzen)

Grofimuscheln u. sonstig.

Wasserschnecken

@ unregelmiBige Raumung (im Falle der GroBmuscheln moglichst per Hand), keine Entkrautung, kein Aufwiihlen des
Substrates, Belassen von Restvegetation

Wasserkiifer und
-wanzen

@ Wasserfldche stellenweise durch extensive Entkrautung in groferen Zeitabstinden offen halten, Belassen grof3erer
Vegetationsrestbestinde;

® Entwicklung sowohl offener Wasserbereiche (insb. fiir Wanzen) als auch zur Verlandung neigender Grabenab-
schnitte (fiir Kéfer spéterer Sukzessionsstadien)

Wasserpflanzen wie
Fischkraut (Groenlandia
densa), Efeu-Hahnenfuf
(Ranunculus hederaceus)

oder Froschkraut
(Luronium natans)

@ bei Bedarf (Aufkommen dichter Rohrichte/Seggenrieder auf der Gewéssersohle) Entkrautung der Gewissersohle

@ Forderung lichter Verhiltnisse durch Auf-den-Stock-Setzen oder Entfernen einzelner randlicher bzw. Entfernen in
der Gewissersohle wurzelnder Geholze;

@® Belassen von Restbestéinden insbesondere schwer ausbreitbarer Arten wie Nuphar oder Nymphaea

Tab. 4: Vorschldge fiir die auf einzelne naturschutzfachlich wertvolle Arten oder Artengruppen ausgerichtete Vorgehensweise bei der
Durchfiihrung von Unterhaltungsmaf3nahmen.
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Naturschutzfachlich
ausgerichtete Durchfiihrung

Hinsichtlich der Durchfiihrung von Unter-
haltungsmafnahmen konnen aufgrund der
geschilderten Auswirkungen auf die Fauna
Grundregeln aufgestellt werden, die aus
naturschutzfachlicher Sicht bei der Gra-
benunterhaltung beriicksichtigt werden
sollten (s. Tab. 3 und 4). Hierzu zihlt wie
fiir andere Biotoptypen auch, dass nie die
gesamte Vegetation auf langen Graben-
strecken entfernt werden darf. Als allge-
meine Richtschnur kann gelten, dass in ei-
nem Graben eine moglichst hohe Vielfalt
an Habitatstrukturen geschaffen werden
sollte. Fiir eine beschleunigte Wiederbe-
siedlung  gepflegter ~Grabenabschnitte
durch typische Pflanzen und Tiere miissen
Restbestdnde der alten Vegetation erhalten
bleiben, die als ,,Quellpopulationen* die-
nen konnen. Entnommenes Gut sollte ein
bis zwei Tage in Gewdssernihe deponiert
werden, damit darin enthaltene Tiere
zuriick ins Wasser fliehen konnen, miissen
dann aber aus dem Einflussbereich der Ge-
wisser entfernt werden, um Eutrophie-
rungstendenzen vorzubeugen. Bei der Ter-
minierung der Malnahmen sind i. d. R. die
Herbstmonate zu bevorzugen, da dann die
Fortpflanzung abgeschlossen ist, die Tiere
sich aber noch nicht in die Winterruhe be-
geben haben, in der sie nicht oder nur we-
nig mobil sind. Je nach Mafinahme (z. B. 1.
Mahd der Béschungen Mitte Juni bis Juli)
und bevorzugter Zielarten sind diese Zei-
ten aber zu variieren (s. Tab. 3 und 4).

MaBnahmenausrichtung auf
relevante Arten /Artengruppen

Wie schon die Ubersicht iiber die Auswir-
kungen der verschiedenen Unterhaltungs-
maBnahmen auf einzelne Tiergruppen und
die Flora deutlich machen, konnen auf-
grund unterschiedlicher Anspriiche von
Arten an den Standort und die Terminie-
rung von UnterhaltungsmaBinahmen Ziel-
konflikte bei der Festlegung von Mafinah-
men entstehen. So bendtigt eine Art wie
Coenagrion mercuriale einen frithen
Mahd- und Rdumtermin im Mai, da sie ih-
re Eier bereits im Juni in Wasserpflanzen
ablegt. Wiirde die (erste) Mahd wie zum
Beispiel aus vegetationskundlicher Sicht
sinnvoll im Juni erfolgen, wiirden die Eier
vernichtet und die Fortpflanzung damit
verhindert. Deshalb miissen fiir ein Unter-
haltungskonzept Entwicklungsziele ba-
sierend auf einem zuvor formulierten Leit-
bild (vgl. SCHWAB 1994: 95 ft.) festge-
legt werden. Bei konkreten Schutzgegen-
stainden wie ausgewdhlten Arten oder Ar-
tengruppen konnen die MaBnahmen, wie
in der Tabelle 4 aufgefiihrt, speziell auf
diese ausgelegt werden. Dabei kann es
sinnvoll sein, innerhalb des Grabensys-
tems differenzierte Aussagen fiir einzelne
Griben oder Abschnitte festzulegen.
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An die Stelle einer Mahd kann auf kleine-
ren Teilstrecken auch eine Beweidung tre-
ten. Hier sind Vorteile (relativ schonende
Vegetationskontrolle) und Nachteile (Tritt-
schiden, Fikalieneintrag und Eutrophie-
rung, Wassertriibung) unter Beriicksichti-
gung des Leitbildes und der Zielarten ab-
zuwagen.

Planung in naturschutzfachlich
bedeutsamen Grabengebieten

Bei der Erstellung eines Managementkon-
zeptes oder Unterhaltungsplanes fiir Gra-
bensysteme ist eine Kooperation zwischen
Unterhaltungstriger, Unterer Landschafts-
und Wasserbehorde, Biologischer Station
und gegebenenfalls weiteren Fachbehor-
den anzustreben. Im Falle von FFH-Gebie-
ten beziehungsweise Gebieten mit Vor-
kommen von FFH-Anhang-Arten bietet
die LOBF Unterstiitzung an. Solche Kon-
zepte sind angesichts des jeweils eigenen
Charakters eines jeden Grabensystems in-
dividuell auszurichten (s. auch HANDKE
et al. 1999).

Zur Wiederherstellung der FlieBgewisser-
dynamik im Rahmen von Renaturierungs-
mafnahmen kdnnen solche Unterhaltungs-
pline der gewiinschten Dynamik in der
Aue auch untergeordnet werden.

Artenschutz

NATURA 2000

Die Tiefenriede

ein FFH-Projekt zum Schutz
der

Helm-Azurjungfer

Maushlenkreis
Minden Lubbecke

Abb. 5: Fiir das FFH-Gebiet ,,Grabensys-
tem Tiefenriede hat der Kreis Minden-
Liibbecke ein mit Fordermitteln finanzier-
tes Mafsnahmenpaket aufgelegt.

Insbesondere fiir Grabensysteme in Natur-
schutzgebieten beziehungsweise Griben
mit bekannter oder vermuteter hoher na-
turschutzfachlicher Bedeutung sollte am
Anfang der Konzepterstellung — soweit
noch keine Daten vorliegen — eine zumin-
dest vereinfachte Untersuchung des Arten-
bestandes stehen. Dies bedeutet, dass der
Schwerpunkt auf Wasser- und Uferpflan-
zen, Amphibien, Libellen und Fischen lie-
gen sollte. Stehen Fachleute zur Verfii-
gung, sollte gleichfalls eine Erhebung der
Muscheln, Schnecken und Insektenarten-
gruppen wie Wasserkidfer und -wanzen
durchgefiihrt werden. Zu beachten ist, dass
neben den UnterhaltungsmafBnahmen auch
weitere Schutz- und Entwicklungsmaf-
nahmen zum Erreichen des Leitbildes er-
forderlich sein konnen. Hierzu ist bei-
spielsweise die Einrichtung ungenutzter
beziehungsweise extensiv genutzter Ufer-
randstreifen als Pufferzonen zu angrenzen-
den Intensivnutzungsflichen vorzusehen
oder konnte ein Riickbau fixierender Ufer-
verbauungen oder Einleitungen zihlen.

Inhalte des Managementkonzeptes konnen

sein:

® cine Beschreibung des Grabensystems
und seiner hydrologischen Verhiltnisse,

@ cine Ubersicht iiber das Arteninventar
und eine naturschutzfachliche Bewer-
tung des Grabensystems und seiner Ein-
zelgridben unter Berticksichtigung auch
der Umgebung (Refugialfunktion),

@ gegebenenfalls eine kulturhistorische
Bewertung (zum Beispiel Wissergra-
ben, Landwehren),

® cine Beschreibung der bisherigen Un-
terhaltungsmaf3nahmen,

@ cine Beschreibung des angestrebten
Zielzustandes sowie gegebenenfalls der
Zielarten(gruppen) fiir das Grabensys-
tem beziehungsweise in differenzierter
Form fiir seine Einzelgewésser sowie

® cine moglichst detaillierte Darstellung
der zukiinftigen Entwicklungs- und Un-
terhaltungsmafinahmen sowie evtl. not-
wendiger Schutzmafnahmen mit

@ cinem Zeitplan (in Abhingigkeit von
den jeweiligen Witterungsverhiltnis-
sen flexibel zu handhaben),

@ ciner Beschreibung der Einzelmal-
nahme mit dem jeweils favorisierten
Geriit,

® der rdumlichen Komponente (wel-
cher Graben, welcher Teilabschnitt,
welche Boschungsseite),

@ gegebenenfalls der Angabe der mit
der MalBnahmenumsetzung Betrau-
ten.

Nicht allein eine gute Planung, sondern
auch deren fachgerechte Ausfiihrung ist
wichtig. Aus diesem Grund ist zum einen
eine Einweisung der mit den Unterhal-
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tungsmafnahmen betrauten Personen in
die gewiinschte Vorgehensweise und deren
Begriindung notwendig, zum anderen eine
Kontrolle wihrend beziehungsweise nach
der Durchfiihrung. In mehrjdhrigen Ab-
stinden sollte die Wirksamkeit der MaB-
nahmen mittels Untersuchung ausgewéhl-
ter Indikatorartengruppen (insb. der Zielar-
ten) erfolgen.

Als Beispiel kann die Vorgehensweise fiir
das Unterhaltungskonzept des FFH-Gebie-
tes ,,Grabensystem Tiefenriede* geschil-
dert werden (Abb. 5). Das Gebiet weist als
naturschutzfachlich relevante Schutzge-
genstinde neben den erwihnten FFH-An-
hang II-Libellenarten (s. Tab. 1) zum Bei-
spiel einige Rote-Liste-Pflanzenarten wie
das Alpen-Laichkraut (Potamogeton alpi-
nus, in NRW stark gefihrdet), die Nadel-
Simse (Eleocharis acicularis, in NRW ge-
fahrdet) und die Wasserfeder (Hottonia pa-
lustris, in NRW gefihrdet) auf.

Der Kreis Minden-Liibbecke wird mit der
Gemeinde Stemwede als Unterhaltungs-
trager vertragliche Vereinbarungen fiir die
naturschutzorientierte Unterhaltung des
Grabensystems vereinbaren. Kooperati-
onspartner sind dariiber hinaus die Be-
zirksregierung Detmold, die Landwirt-
schaftskammer NRW sowie der Westfi-
lisch-Lippische Landwirtschaftsverband.
Das hierzu entwickelte Unterhaltungskon-
zept beriicksichtigt dabei verschiedene von
der LOBF aus dem geschilderten Graben-
projekt entwickelte MaBnahmenvorschli-
ge. Die Finanzierung der durch die Exten-
sivierung der Unterhaltung entstehenden
Mehraufwendungen iibernehmen zunichst
fiir die Jahre 2004 und 2005 zu 60 Prozent
das Land NRW (nach den Forderrichtlini-
en Naturschutz — F6Na) und zu 40 Prozent
der Kreis Minden-Liibbecke.

Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag beschreibt auf
der Grundlage eigener Untersuchungen
sowie Literaturauswertungen, auf wel-
che Weise naturschutzorientierte Unter-
haltungsmaBBnahmen an Griben der Kul-
turlandschaft durchgefiihrt werden kon-
nen. Trotz des durch Meliorationsmaf3-
nahmen verursachten Verlustes feuchter
und nasser Lebensrdaume konnen die
zunidchst als Landschaftseingriff zu be-
wertenden Entwasserungsgriben die
Funktion von Refugialstandorten fiir ei-
nige Arten dieser Standorte iiberneh-
men. Dies wird anhand von Beispielen
erldutert. Abgeleitet aus den Auswirkun-
gen verschiedener Unterhaltungsmaf-
nahmen wie Boschungsmahd, Entkrau-
tung oder Sohlenrdaumung auf Flora und
Fauna werden allgemeine wie artspezi-
fisch ausgerichtete Vorschlige fiir eine
naturgemédfere Ausgestaltung dieser
MafBnahmen entwickelt.
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